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mun. Chisinau

DECIZIE

privind inadmisibilitatea sesizarii nr.40 din 08.04.2024
depusa de petitionarul Sanalatii Andrei

privind tragerea la raspundere disciplinara a
Executorului Judecatoresc XXXX XXXXX

Colegiul disciplinar al executorilor judecétoresti, in urmatoarea componenta:
Presedinte: Maxim Angela,
Membrii:  Ciobanu Ruslan
Bezede Vladimir,
Tiscic Feodosia,
Slusarenco Svetlana
in urma examinarii raportului prezentat de membrul raportor, care a analizat Tntrunirea
criteriilor de admisibilitate a sesizdrii inregistrate la Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
cu cu nr.40 (C-64) din 08.04.2024, parvenitd din partea petitionarului Sanalatii Andrei privind
tragerea la raspundere disciplinara a Executorului Judecatoresc XXXX XXXXX
in conformitate cu prevederile Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti
examinand admisibilitatea sesizarii mentionate, si examinand admisibilitatea acesteia in baza actelor
anexate, in temeiul art.28 alin.(5) lit.b) si alin.(8) din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti (publicata in Monitorul Oficial al RM Nr. 73-75 din 16.02.2024, art. 98) si a prevederilor
pct. 43, 47 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti,
aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255 din 09.09.2024 (publicat in Monitorul Oficial al RM
Nr. 408-410 din 26.09.2024, art. 744),
CONSTATA:
TN FAPT, sesizantul comunici ca, prin hotararea instantei de judecata (dosar nr. 2-6329/21) a
fost stabilita paternitatea sa fatd de Muraviova Sofia.
Specifica ca, in timpul procesului judiciar, de la momentul depunerii cererii si pana la
pronuntarea hotararii, a fost calculata datoria sa in marime de 98 334,11 lei.
Mentioneazd ca, pentru executarea hotararii a fost desemnat executorul judecdtoresc XXXX
XXXXX.
Noteaza ca, executorul judecatoresc a aplicat sechestru pe bunurile sale, fara sa-1 anunte din timp.
Releva cd, dupa ce s-a apropiat la biroul executorul judecatoresc, au convenit sa achite intreaga
datorie in rate, cate 5 000 lei pe luna, plus plati regulate In marime de 1/4 din venitul petitionarului.
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Comunica cda, a doua zi, secretara sa XXXX XXXXX, intr-un mod ultimativ, i-a comunicat sa
Tntocmesca singur tabelul platilor si sa-1 trimita pe platforma telefonica Viber, incluzand si onorariul
executorului de 10%.

Specifica cd, a facut acest lucru si a inceput sa achite datoria neavand nici o intarziere la plati.

Conchide ca, pana in prezent nu existd o decizie oficiala privind achitarea datoriei + 10%
onorariu al executorului.

Releva ca, la data de 07.03.2024, a achitat integral datoria de 108 168 lei (inclusiv onorariul
executorului), dupa care a cerut sa-i fie ridicat sechestrul de pe bunuri.

Noteaza cd, executorul judecatoresc i-a comunicat ca dosarul este deja inchis. Ulterior, a incercat
sa verifice daca s-a ridicat sechestrul, insd nu a putut sa ia legatura cu executorul judecatoresc.

Specifica ca, a fost informat ca, Irina Muraviova (mama copilului) a depus o cerere de incasare
a penalitatilor si cd penalitatea constituie 13 105,53 lei.

Comunica ca, a ramas socat, pentru cd nu a fost informat nici verbal, nici in scris ca trebuie sa
platesc penalitati si cu atdt mai mult la o rata de 0,1% pe zi (36,5% anual).

De asemenea, executorul judecdtoresc i-a comunicat ca, Muraviova este de acord cu aceasta plata
si cd trebuie sa achite Intreaga suma + 10%.

Considera ca, executorul judecatoresc si XXXX XXXXX urmaresc interese personale, folosind
functia pentru a-l induce in eroare, santaja si constrange, incalcand art. 5 si 22 din Codul de Executare
al Republicii Moldova.

Comunica ca, fotografia cererii depuse de Muraviova, care ar fi fost scrisa pe 15 februarie 2024,
a fost transmisa initial pe Viber pe 7 martie, fard numar de inregistrare. Ulterior, pe aceeasi fotografie
a aparut deja un numadr inregistrat la executorul judecatoresc, ceea ce aratd cd documentul a fost
modificat si falsificat.

Petitionarul este in nedumerire de ce creditorul a ales sd execute documentul executoriu la
executorul judecatoresc din or. XXXXXXX daca adresa oficiald a executorului judecdtoresc este in
raionul XXXXXXXX, str. XXXXXXX, desi instanta este in mun. Chisinau, iar Muraviova are
domiciliul in mun. Chisinau.

Specifica ca, pe parcurs, s-a confruntat constant cu minciuni, cu lipsd de respect si cu atitudine
de forta din partea executorului judecatoresc 51 X XXX XXXXX. Profitand de lipsa mea de cunostinte
juridice, intrerup apelurile, refuza sa discute si se poarta ultimativ.

Mentioneaza cd, are o sotie care nu lucreaza, un copil nou-nascut si mama bolnava la intretinere.
In ciuda greutitilor, nu a ratat nici o plata, dar executorul judecitoresc incearca sa-l lipseasca de
posibilitatea unui trai normal.

Concretizeaza ca, inca de la inceput a fost pentru executarea benevola a hotararii, lucru pe care
I-a mentionat in repetate randuri, dar executorul judecatoresc 1-a constrans si 1-a indus in eroare.

Solicita, tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc si XXXX XXXXX,
restituirea bunurilor sechestrate, ridicarea sechestrului de pe proprietatea sa si modificarea modului
de executare a hotararii pentru ca % din venit sa fie transferat benevol, fara implicarea executorului
judecatoresc si fara cheltuieli de executare.

Aprecierea criteriilor de inadmisibilitate

In temeiul art. 28 alin. (2) al Legii 113/2010 sesizarea trebuie sd contind:
a) numele si prenumele/denumirea autorului sesizarii;
b) domiciliul/sediul sau adresa de posta electronica a autorului sesizarii;



¢) numadrul procedurii de executare si calitatea procesuala a autorului sesizarii, dupa caz;

d) numele si prenumele executorului judecatoresc in privinta caruia se invoca savarsirea unei
abateri disciplinare;

e) descrierea succinta si clara a faptei care poate constitui abatere disciplinara, inclusiv data si
locul savarsirii faptet,

f) indicarea si anexarea, dupa caz, a probelor care confirmd fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la
momentul Tnaintarii sesizarii;

g) semndtura autorului sesizdrii sau a reprezentantului lui legal ori imputernicit, iar In cazul

sesizdrii Tnaintate in forma electronicd — semnatura electronica.
Aliniatul (6) al aceluiasi articol, stipuleaza ca, sunt respinse ca inadmisibile sesizarile care:

a) sunt Tnaintate de alti subiecti decat cei prevazuti la alin. (1);

b) nu intrunesc conditiile de forma si de continut prevazute la alin. (2);

c) sunt depuse de catre persoane neimputernicite;

d) descriu fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie

prevazut la art. 25 alin. (1);

e) au acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecatoresc si

declarate anterior inadmisibile de catre Colegiul disciplinar.

Punctul 41 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti,
aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255 din 09.09.2024, sesizarea se declara inadmisibila
in urmadtoarele cazuri:

1) a fost 1naintata de catre alti subiecti decat cei prevazuti la art. 28 alin. (1) din Legea nr.

113/2010;

2) nu intruneste conditiile de forma si de continut prevazute la art. 28 alin. (2) din Legea nr.

113/2010;

3) a fost depusa de catre persoane neimputernicite;

4) descrie fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie

prevazut la art. 25 alin. (1) din Legea nr. 113/2010;

5) are acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecdtoresc

si declarata anterior inadmisibild de catre Colegiul disciplinar.

Aprecierea Colegiului

Examinand admisibilitatea sesizarii privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecatoresc, Colegiul constatd urmatoarele:

Tn conformitate cu articolul 28 alin. (1) din Legea nr. 113/2010 orice persoani care se considera
ca drepturile si interesele sale sunt lezate, poate depune o sesizare la Colegiul disciplinar al
executorilor judecatoresti.

Articolul 28 alin. (2) din Legea nr. 113/2010 contine un sir de criterii carora trebuie sd corespunda
sesizarea pentru a fi admisa spre examinare Tn fond.

Potrivit petitiei, Colegiul retine ca autorul sesizarii reclameaza impotriva actiunilor/inactiunilor
intreprinse de executorul judecdtoresc in cadrul procedurii de executare si obiecteazd In privinta
incheierii privind calcularea dobanzii/penalitatii calculate din rezultatul intarzierii executdrii
documentului executoriu.



Potrivit art. 114 alin. (1) Cod de Executare, modul de incasare a pensiei de intretinere si a
restantelor la pensie este reglementat de Codul familiei.

Potrivit art. 24 alin. (1) si alin. (2) Cod de Executare, (...) Sumele mentionate se calculeaza de la
data la care hotardrea judecdatoreasca a devenit definitiva sau, in cazul celorlalte documente
executorii, de la data la care creanta a devenit exigibila (scadenta) si pina la data platii efective a
obligatiei cuprinse in orice document dintre acestea, in perioada de calcul fiind inclusa si durata
suspenddrii procedurii de executare, in conditiile previzute de prezentul cod. Incheierea executorului
Jjudecatoresc se emite, in conditiile alin.(1) al prezentului articol, doar la momentul
incasdrii/executdrii sumei obligatiei principale. Incheierea respectivi este document executoriu si
poate fi contestatd in termen de 10 zile de la data emiterii. Incheierea respectivd este executorie dupd
devenirea sa definitiva, numai daca debitorul nu consimte expres asupra executarii ei imediate.
Competent pentru emiterea §i executarea acestei incheieri este executorul judecdtoresc care
stabileste obligatia principala.

La caz, Colegiul constata ca, incheierea nr.XXXpa-191/2022 din 07.03.2024 privind calcularea
dobanzii/penalitatii si altor sume rezultate din intarzierea executarii documentului executoriu nu a
fost contestata de cétre petitionar in instanta de judecata, ceea ce inseamna ca, petitionarul a acceptat
Tn mod tacit efectele incheierii vizate. Or, potrivit normelor citate mai sus, pentru reclamatiile ce
vizeaza legalitate si corectitudine actelor emise de executorul judecatoresc in cadrul procedurii de
executare este prevazuta calea legald de contestare si competenta exclusiva a instantei de judecata.

De asemenea, este de competenta instantei de judecata sa se pronunte daca a fost sau nu incalcata
competenta teritoriald, in momentul in care debitorul contesta incheierea privind primirea spre
executare a documentului executoriu si intentarea procedurii de executare. La caz, se constata ca,
petitionarul desi avea careva dubii in privinta competentei teritoriale, nu si-a exercitat dreptul de
contestare, ba chiar a acceptat sa execute documentul executoriu.

In consecinti, Colegiul conchide c4, autorul sesizarii reclameaza in privinta actiunilor intreprinse
de Executorul Judecatoresc in cadrul procedurii de executare, dar nu descrie clar si succint
actiunile/inactiunile executorului judecatoresc care pot constitui abateri disciplinare.

De asemenea, Colegiul constata ca, autorul sesizarii nu a prezentat probe care confirma faptele
invocate si nu a indicat persoane care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, dacd acestea
existd la momentul inaintarii sesizarii.

Colegiul retine cd, petitionarul nu a prezentat nici o probd care sd demonstreze pretinsul
comportament neadecvat al executorului judecatoresc, care intr-un mod ultimativ, l-a obligat sa
intocmesca singur tabelul platilor si sa-1 trimita pe platforma telefonica Viber, incluzand si onorariul
executorului de 10%.

De asemenea, petitionarul nu a prezentat probe concludente care sa demonstreze cd executorul
judecdtoresc l-a santajat si constrans, facand abuz de functia pe care o detine, or, aceste acuzatii
necesitd a fi probate prin probe pertinente si concludente in conformitate cu art. 118 CPC.

Colegiul comunicd petitionarului ca, masurile de asigurare se ridicd de catre executorul
judecatoresc in conformitate cu art. 63 alin. (6) Cod de Executare.

De asemenea, Colegiul explica petitionarului ca, pretentiile sale, in partea ce vizeazad modificarea
modului de executare a hotdrarii pentru ca 4 din venit sa fie transferat benevol, fara implicarea
executorului judecatoresc si fard cheltuieli de executare, poate fi solutionatd doar de instanta de
judecata, or Colegiul disciplinar nu are aceasta competenta.



In consecinta, Colegiul disciplinar constatd ci sesizarea in cauzi este inadmisibild pentru
examinarea in fond.

Tn temeiul alin. (4) al art. 28 al Legii 113/2010, Colegiul disciplinar indica petitionarului Sanalatii
Andrei neajunsurile constatate si acorda acestuia un termen rezonabil pentru nlaturarea lor. In cazul
in care autorul sesizarii nu inldtura neajunsurile in termenul acordat, sesizarea se respinge ca fiind
inadmisibila.

TN DREPT, din aceste motive, in temeiul prevederilor articolului 28 alin. (2) lit. e), f) si alin. (4)
— (7) al Legii 113/2010 privind executorii judecatoresti; pct. 3 din Ordinul ministrului justitiei nr.
255/2024 si a pct. 40, pet. 41 alin. (2) si pct. 42 a Regulamentului de activitate a Colegiului disciplinar
al executorilor judecatoresti, Colegiul disciplinar,

DISPUNE:

1. Adeclara inadmisibila sesizarea nr. 40 din 08.04.2024 naintata de petitionarul Sanalatii Andrei
privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

2. A explica petitionarului ca sesizarea urmeaza sd contind descrierea succintd si clara a faptei
care poate constitui abatere disciplinard, inclusiv data si locul savarsirii faptei, precum si
indicarea si anexarea, dupd caz, a probelor care confirma fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, dacd acestea exista la
momentul inaintarii sesizarii.

3. A explica autorului sesizarii ca pentru inlaturarea neajunsurilor se acorda 5 zile lucratoare de la
data publicarii deciziei pe pagina web a Ministerului Justitiei si a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti.

4. A explica petitionarului Sanalatii Andrei ca, in cazul neinlaturarii neajunsurilor in termenul
acordat, sesizarea se va respinge ca fiind inadmisibila.

5. Secretarul Colegiului disciplinar va asigura publicarea pe pagina web a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecdtoresti si transmiterea catre Ministerul Justitiei, in vederea publicarii pe
pagina web a Ministerului Justitiei, a copiei depersonalizate a prezentei decizii.

6. Prezenta decizie nu este susceptibild de atac.

PRESEDINTE MAXIM Angela



