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DECIZIE
privind inadmisibilitatea sesizarii nr.42 din 10.04.2024
depusa de petitionarul Ambrocii Olga
privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX

Colegiul disciplinar al executorilor judecétoresti, in urmatoarea componenta:
Presedintele sedintei: Maxim Angela
Membrii: Slusarenco Svetlana

Bezede Vladimir

Bot Alexandru

Catan Tatiana,

Ciobanu Ruslan

Tiscic Feodosia

in urma examinarii raportului prezentat de membrul raportor, care a analizat Tntrunirea
criteriilor de admisibilitate a sesizarii inregistrate la Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
cu nr. 42 din 10.04.2024, parvenita din partea petitionarului Ambrocii Olga privind tragerea la
raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX,

in conformitate cu prevederile Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti
examinand admisibilitatea sesizdrii mentionate, si examinand admisibilitatea acesteia in baza actelor
anexate, in temeiul art.28 alin.(5) lit.b) si alin.(8) din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti (publicatd in Monitorul Oficial al RM Nr. 73-75 din 16.02.2024, art. 98) si a prevederilor
pct. 43, 47 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti,
aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255 din 09.09.2024 (publicat in Monitorul Oficial al RM
Nr. 408-410 din 26.09.2024, art. 744),

CONSTATA:

IN FAPT,

Petitionarul mentioneaza ca, la data de 10 decembrie 2021 s-a adresat la executorul
judecatoresc XXXX XXXXX 1n vederea executdrii hotdrarii respective si a depus cererea privind
intentarea procedurii de executare, achitand taxa de executare in suma de 826, 50 lei.

Pe parcursul anului 2022 si 2023 Ambrocii Olga de nenumarate ori s-a adresat prin
intermediul telefonului la executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu scopul de a se interesa
referitor la soarta dosarului de executare, insa ultima ignora apelurile debitorului si nu i-a acordat
nici-o informatie referitor la procesul de executare a documentului executoriu.

La data de 23 octombrie 2023 avocatul Jidobina Elina s-a adresat la executorul judecatoresc
XXXX XXXXX in interesele creditorului Ambrocii Olga pentru obtinerea informatiei referitor la
executarea titlului executoriu, insd ultima de asemenea a ignorat solicitarea reprezentantului.
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Tn luna ianuarie 2024, Tn temeiul art. 44 alin. (1) lit. a), ¢), e) din CE, Ambrocii Olga a depus
la sediul executorul judecatoresc XXXX XXXXX cererea privind comunicarea informatiei
privind toate actiunile efectuate de catre Executorul judecatoresc XXXX XXXXX in vederea
executarii documentului executoriu si etapa procesuald la care se afld dosarul de executare
nr.XXX-/2021, anexand actele confirmative.

Tn luna februarie a primit raspunsul nr.XXX din 02 februarie 2024 prin care executorul
judecatoresc XXXX XXXXX mentioneazd cd in urma examindrii cererii si procedurilor care le
detine 1n gestiune a stabilit cd nu detine in executare procedura de executare intentatd, in baza
documentului mentionat, insd a stabilit ca detine suma de 826, 50 lei fara indicarea destinatiei
acestora, care urmeaza sa fie ridicata.

La 09 februarie 2024 avocatul Jidobina Elina s-a adresat la Uniunea Nationala a Executorilor
Judecidtoresti in interesele creditorului Ambrocii Olga, solicitand acordarea informatiei din
Registrul procedurilor de executare, ce se referd la documentul executoriu eliberat Tn baza
Deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 202l, in cauza civila Ambrocii Olga impotriva
IMGFL nr. 10, si anume ce se refera la: numarul documentului executoriu; emiterii lui; organul
emitent; executorul judecdtoresc responsabil de executare; date despre debitor s creditor; date
despre obiectul executarii; actiunile efectuate de executorul judecatoresc pe parcursul executarii
nemijlocite a documentelor executorii.

Prin raspunsul nr. 10 din 23 martie 2024 i s-a comunicat ca in rezultatul accesarii Sistemului
Informational de Evidentd si Gestionare a Documentelor Executorii (SIEGDE) nu a fost
identificata o astfel de procedurd, ceea ce Inseamna ca executorul judecatoresc XXXX XXXXX
nu a inregistrat documentul executoriu in registrul electronic al procedurilor de executare.

Astfel, consideram ca faptul detinerii de catre creditor a notei spre plata, eliberate de catre
executorul judecdtoresc XXXX XXXXX cu indicarea destinatiei platii si numarului dosarului de
executare, totodatd comportamentul pasiv si indiferent al executorului servesc drept dovadd a
ignordrii de catre acesta a obligatiilor personale.

Anume din cauza actiunilor ilegale ale executorului judecatoresc X XXX XXXXX creditorul
nu a obtinut executarea documentului de executare timp de 28 luni, a fost incélcat termenul
rezonabil stabilit pentru executarea hotararilor judecatoresti si totodata situatia acestui dosar de
executare ramane incerta.

Sesizarea este semnata olograf de catre autorul sesizarii.

Aprecierea criteriilor de inadmisibilitate
In temeiul art. 28 alin. (2) al Legii 113/2010 sesizarea trebuie sd contind:

a) numele si prenumele/denumirea autorului sesizarii;

b) domiciliul/sediul sau adresa de posta electronica a autorului sesizarii;

¢) numadrul procedurii de executare si calitatea procesuald a autorului sesizarii, dupa caz;

d) numele si prenumele executorului judecdtoresc in privinta caruia se invoca savarsirea unei
abateri disciplinare;

e) descrierea succinti si clara a faptei care poate constitui abatere disciplinara, inclusiv
data si locul savarsirii faptei;

f) indicarea si anexarea, dupa caz, a probelor care confirmd fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la
momentul Tnaintarii sesizarii;

g) semndtura autorului sesizdrii sau a reprezentantului lui legal ori imputernicit, iar in cazul

sesizdrii Tnaintate in forma electronicd — semnatura electronica.



Aliniatul (6) al aceluiasi articol, stipuleaza ca, sunt respinse ca inadmisibile sesizarile care:
a) sunt inaintate de alti subiecti decat cei prevazuti la alin. (1);
b) nu intrunesc conditiile de forma si de continut prevazute la alin. (2);
¢) sunt depuse de catre persoane neimputernicite;
d) descriu fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art. 25 alin. (1);
e) au acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecatoresc si
declarate anterior inadmisibile de catre Colegiul disciplinar.
Punctul 41 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
Jjudecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255 din 09.09.2024, sesizarea se
declara inadmisibila in urmatoarele cazuri:
1) a fost inaintata de catre alti subiecti decat cei prevazuti la art. 28 alin. (1) din Legea nr.
113/2010;
2) nu intruneste conditiile de forma si de continut prevazute la art. 28 alin. (2) din Legea nr.
113/2010;
3) a fost depusa de catre persoane neimputernicite;
4) descrie fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art. 25 alin. (1) din Legea nr. 113/2010;
5) are acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecdtoresc
si declarata anterior inadmisibila de catre Colegiul disciplinar.

Aprecierea Colegiului

Examinand admisibilitatea sesizarii privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecatoresc, Colegiul constatd urmatoarele:

In conformitate cu articolul 28 alin. (1) din Legea nr. 113/2010 orice persoani care se considera
ca drepturile si interesele sale sunt lezate, poate depune o sesizare la Colegiul disciplinar al executorilor
judecatoresti.

Articolul 28 alin. (2) din Legea nr. 113/2010 contine un sir de criterii carora trebuie sa
corespunda sesizarea pentru a fi admisa spre examinare in fond.

Urmare a petitiei inaintate, Colegiul conchide ca, autorul sesizdrii invoca ca executorul ignord
apelurile debitorului si nu i-a acordat nicio informatie referitor la procesul de executare a documentului
executoriu.

Din cele statuate de petitionara, Colegiul retine ca, in luna ianuarie 2024, in temeiul art. 44 alin.
(1) lit. a), c¢), e) din CE Ambrocii Olga a depus la sediul executorul judecdtoresc XXXX XXXXX
cererea privind comunicarea informatiei privind toate actiunile efectuate de catre Executorul
judecatoresc XXXX XXXXX in vederea executarii documentului executoriu si etapa procesuala la
care se afla dosarul de executare nr.XXX-/2021, anexand actele confirmative.

In luna februarie a primit raspunsul nr. 017 din 02 februarie 2024 prin care executorul
judecatoresc XXXX XXXXX mentioneaza cd In urma examindrii cererii si procedurilor care le detine
in gestiune a stabilit ca nu detine in executare procedura de executare intentata, in baza documentului
mentionat, Insd a stabilit ci detine a suma de 826,50 lei fara indicarea destinatiei acestora, care urmeaza
sd fie ridicata.

Totodatd, petitionara nu a prezentat cererea inaintatd executorului judecatoresc XXXX
XXXXX, in vederea primirii spre executare a titlului executoriu, desi in petitie Ambroci Olga invoca



ca la data de 10 decembrie 2021 Ambrocii Olga s-a adresat la executorul judecatoresc XXXX XXXXX
n vederea executdrii hotararii respective si a depus cererea privind intentarea procedurii de executare,
achitand taxa de executare in suma de 8261,50 lei.

Urmare a petitiei Tnaintate, Colegiul conchide ca, obiectul sesizarii il constituie, de fapt,
dezacordul in privinta actelor si actiunilor emise/intreprinse de Executorul Judecdtoresc in cadrul
procedurii de executare, dar nu a prezentat suficiente probe concludente si pertinente cauzei care sa
demonstreze pretinsele actiuni ilegale ale Executorului Judecatoresc drept abateri disciplinare, or
potrivit art. 118 CPC fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei
al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

In consecintd, Colegiul disciplinar constati ci sesizarea in cauzi este inadmisibild pentru
examinarea in fond.

In temeiul alin. (4) al art. 28 al Legii 113/2010, Colegiul disciplinar indica petitionarului
Ambrocii Olga neajunsurile constatate si acordd acestuia un termen rezonabil pentru inliturarea lor. In
cazul in care autorul sesizarii nu inlaturd neajunsurile in termenul acordat, sesizarea se respinge ca fiind
inadmisibila.

IN DREPT

Din aceste motive, in temeiul prevederilor articolului 28 alin. (2) lit. f) si alin. (4) — (7) al Legii
113/2010 privind executorii judecatoresti; pct. 3 din Ordinul ministrului justitiei nr. 255/2024 si a pct.
40, pct. 41 alin. (2) si pct. 42 a Regulamentului de activitate a Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti, Colegiul disciplinar

DISPUNE:

1. A declara inadmisibila sesizarea nr. 42 din 10.04.2024 inaintata de petitionarul Ambrocii Olga
privind tragerea la raspundere disciplinara a Executorului Judecatoresc XXXX XXXXX.

2. A explica petitionarului ca sesizarea urmeaza sd contind descrierea succinta si clara a faptei
care poate constitui abatere disciplinara, inclusiv data si locul savarsirii faptei, precum si
indicarea si anexarea, dupa caz, a probelor care confirmd fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizdrii, dacd acestea exista la
momentul Tnaintarii sesizarii.

3. A explica autorului sesizarii ca pentru inlaturarea neajunsurilor se acorda 5 zile lucratoare de la
data publicarii deciziei pe pagina web a Ministerului Justitiei si a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecdtoresti.

4. A explica petitionarei Ambrocii Olga ca, in cazul neinlaturarii neajunsurilor in termenul
acordat, sesizarea se va respinge ca fiind inadmisibila.

5. Secretarul Colegiului disciplinar va asigura publicarea pe pagina web a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti si transmiterea catre Ministerul Justitiei, in vederea publicarii pe
pagina web a Ministerului Justitiei, a copiei depersonalizate a prezentei decizii.

6. Prezenta decizie nu este susceptibild de atac.

PRESEDINTELE MAXIM Angela



