
Ministerul Justiliei al Republicii Moldova

Comisia de Autorizare qi Disciplind a Administratorilor Autorizati

DECIZIE
privind rezultatele examindrii sesizdrii 5 6/2 3

privind atragerea la rdspundere disciplinard a AA Timotin Veaceslav

I. PARTEA INTRODUCTIVA

20 octombrie 2023 mun. Chiqinlu

Comisia de Autorizare qi Disciplini a Administratorilor Autoriza{i intruniti in
componenfa:

Macovei Gheorghe, membru titular

Coltun Elvira, membru titular

Belostecinic Grigore, membru titular

Crefu lon, membru titular

Bostan Tatiana, membru titular

Niculce Ramona, membru titular

Lebedi Lucia, membru supleant

Bitca Irina, membru supleant

a constatat:

II. PARTEA DESCRIPTIVA

Comisia de Autorizare qi Disciplind a Administratorilor Autorizafi la data de28.09.2022 a

fost sesizatd de cltre creditorii Mihailuf[ Zinaida qi Simion in legdturd cu pretinsele incllclri a

Administratorului Autorizat Timotin Veaceslav, attodzalia nr. 4 din 14.0I.2015, pe cauza de

insolvabilitate cu privire la declararea insolvabilit[tii a SRL Vila Demetra.

inbaza art. 37 alin 2lit. a) din Legea 16112014, avind in vedere existenfa unei sesiz[ri qi

necesitatea examindrii in fond a tuturor circumstanfelor cauzei pentru a verifica aplicarea art.36

alin. (1), (2) din Legea 16112014, comisia este competent[ de a examina sesizarea.

in urma analizei sesizdrii, a anexelor s-a constatat cd la data de 28.09.2022 a fost sesizat[

de cdtre creditorii Mihailufl Zinaida qi Simion in leg[tur[ cu pretinsele incdlc[ri a

Administratorului Autorizat Timotin Veaceslav, a:utoriza[ia nr. 4 din 14.01.2015, pe cauza da



insolvabilitate cu privire la d,eclararea insolvabilitlfii a SRL Vila Demetra. Prin sesizarea s-a

solicitat examinarea sesiz[rii Ei intreprinderea m[surilor ce se impun.

Prin notificarea nr. 3-32123 din 06.07.2023, Comisia de autorizare qi disciplin[ a

administratorilor alutorizali a adus la cunoqtinfa petitionarilor despre neajunsurile sesiz[rii

inaintate fiind acordat un termen de 10 zile din momentul recep{iondrii notificdrii pentru

inl[turarea neajunsurile identifi cate.

La data de 14.07.2023 petilionarii au inaintat cererea privind inldturarea neajunsurilor.

Potrivit sesiz[rii, a cererii de inl[turarea neajunsurilor qi a anexelor se invocd neexecutarea

cu rea-credinf[ de citre administratorul insolvabilit6fii al ,,Vila Demetra" SRL, Timotin

Veaceslav, a hotlrdrii definitive qi irevocabile a Judecdtoriei Chiqindu, sediul Centru, din data de

06 septembrie 2021, pronun{atd in dosarul nr.2-15946119. Se invocl faptul c[, de;i existd un act

jurisdicfional obligatoriu care dispune mlsuri clare in raport cu patrimoniul petifionarilor,

administratorul manifest[ o conduiti pasiv[ gi sfiddtoare fa![ de autoritatea de lucru judecat,

refuzdnd punerea in aplicare a dispozitiwlui sentinfei menfionate, fapt ce atrage necesitatea

angaj [rii rlspunderii disciplinare a acestuia.

in acest sens se re{ine c[ prin hotirdrea Judec[toriei Chiqindu, sediul Centru, din 06

septembrie 2021, a fost admis[ cererea de chemare in judecat[ depusl de MihailufaZinaida Ei

Mihailufa Simion impotriva debitorului ,,Vila Demetra" SRL, dispundndu-se in mod neechivoc

rezilierea contractului de arendd din 01 ianuarie 2014. Obiectul acestui contract viza terenurile

cu numerele cadastrale 8039213043 qi 8039213044, situate in municipiul Chiqindu, comuna

TruEeni. Instanla a statuat obligativitatea restituirii acestor bunuri imobile c[tre proprietari, iar

din momentul in care hot[rirea a devenit irevocabili, ,,Vila Demetra" SRL gi reprezentantul slu

legal, administratorul insolvabilit[1ii, au pierdut orice temei legal de a de{ine sau utiliza

terenurile respective. Totuqi, conform susfinerilor petifionarilor, pdn[ la data de 28 septembrie

2022, administratorul Timotin Veaceslav nu a intreprins demersurile necosare pentru executarea

conform[ a hot[ririi, incilcdnd astfel prevederile art. 254 din Codul de proceduri civild a1

Republicii Moldova, care reglementeazd caracterul obligatoriu al actelor judecdtoreEti deflnitive.

Petifionarul pretinde cd administratorul insolvabilitdlii a acfionat contrar normelor legale

prin efectuarea unor lucrlri de plantare a vilei-de-vie pe terenurile aflate in proprietatea

petilionarilor f6r[ a de{ine acordul acestora qi f6rd un suport juridic valabil. Se susline c[ aceste

ac,tiuni au fost realizate in timpul perioadei de arendd, ins[ cu nerespectarea clauzelor

contractuale qi a normelor imperative privind dreptul de proprietate, plantaliile fiind considerate

de cdtre petilionari ca fiind edificate in mod ilegal.
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in acest sens se refine c[, potrivit argumentelor invocate, plantafiile de vi{5-de-vie au fost

plantate de cltre ,,Vila Demetra" SRL pe terenurile cu nr. cadastrale 8039213043 qi 8039213044

fErd consimpmantul expres al locatorilor Mihailu[a Zinaida qi Mihailufa Simion. in contextul

rezilierii contractului de arend6, devin aplicabile prevederile art. 909 alin. (2) din Codul civil,

care stipuleazd cd in cazul in care imbundtdfirile efectuate frrd permisiunea locatorului nu pot fi

separate frrd a deteriora bunul, acestea devin de drept proprietatea locatorului. Petitionarii

subliniaz[ c[ aceste plantafii nu pot fi detaEate de sol frrd, a afecta integritatea terenuriloq prin

ufinare, orice pretenfie a administratorului asupra acestor bunuri accesorii este lipsit[ de

fundament juridic, iar refuzul de a recunoaqte acest fapt constituie o incdlcare a regimului

dreptului de proprietate.

Petifionarul pretinde includerea nejustificatd a planta\iilor de vild-de-vie in masa debitoare

a societ[fii ,,Vila Demetra" SRL, contrar realitS{ii juridice qi a documentelor cadastrale. Se

afirmd ci administratorul insolvabilit[{ii incearci s[ menfin6 aceste active in patrimoniul

debitorului aflat in procedurd de insolvabilitate, deqi acestea apartin de drept proprietarilor

terenului ca urmare a nerespectirii procedurilor de imbun[t[fire a bunului arendat.

in acest sens se refine cd administratorul insolvabilit[{ii face trimitere la art. 4 alin. (4) din

Legea cadastrului bunurilor imobile pentru a justifica menfinerea plantaliilor in masa debitoare,

ins[ petifionarii relevl absenla oricdrei dovezi care s[ ateste inregistrarea acestor plantafii in

Registrul bunurilor imobile pe numele ,,Vila Demetra" SRL. in lipsa unei astfel de inregistrdri

oficiale qi avdnd in vedere c[ planta{iile au fost realizate f6ri acordul proprietarilor, includerea

acestora in masa debitoare este consideratd o ac{iune abuzivd. Mai mult, se invocd

procesul-verbal al qedinfei creditorilor nr. 8 din 01 iunie 2022, unde s-a examinatposibilitatea

rdscumpir[rii terenurilor, acfiune pe care petifionarii o consider[ irelevantd gi imposibild in

contextul procedurii de insolvabilitate, aceasta neexprimiddnd intenfiareald" a societSlii gi fiind

contrari intereselor proprietarilor.

Petifionarul pretinde incdlcarea flagrantd a dreptului la informa]ie qi lipsa de transparenfi

in exercitarea atribuliilor de cdtre administratorul insolvabilitdfii, prin ignorarea solicitdrilor

oficiale privind veniturile generate de pe terenurile proprietate privatd. Se invoci faptul ci

administratorul a refuzat sistematic s[ prezinte datele financiare solicitate, deqi acestea vizat

direct bunurile petilionarilor utilizate de debitor.

in acest sens se refine cil la data de 04 februarie 2022 a fost depusd o cerere prin care se

solicita informafia referitoare la profitul obfinut de ,,Vila Demetra" SRL din colectarea

strugurilor de pe terenurile in canzd, in perioada anilor 2020-2021. Petilionarii reclaml faptul c[

nu au primit niciun rdspuns la aceastd solicitare, administratorul Timotin Veaoeslav nerespeotdnd
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obligatia legall de a furniza informa{iile necesare. Aceastd omisiune este cuplatd cu acvzalia

prezefitatd in notele scrise manual, conform cdreia administratorul continud s[ delin[ terenurile

in mod abuziv qi sd iqi insugeasc[ roadele acestora in mod ilegal, sfidAnd astfel decizia instanlei

de judecat[ qi producdnd un prejudiciu material continuu proprietarilor. De asemenea, petifionarii

criticd modul in care Ministerul Justifiei a examinat plAngerea anterioard nr. 1793 din 13 iulie

2022, considerdnd ci rdspunsul primit a fost unul vag Ei superficial,bazat exclusiv pe explicafiile

subiective ale administratorului, frrd a se analiza in profunzime incdlclrile semnalate.

Pe marginea incllcirilor invocate de citre peti{ionar, administratorul autorizat

Timotin Veaceslav a prezentat urmitoarele explica(ii precum ci:
- neexecutarea imediati a obligafiei de restituire a terenurilor nu este rezultatul unei

rele-credin{e, ci al unei imposibilitifi obiective generate de necesitatea respectirii

planului de restructurare votat de creditori.

- plantafiile de vifd-de-vie reprezintd, investilii majore ale debitorului ,,Vila Demetra" SRL,

evaluate la un milion de lei, care trebuie protejate ca active esenfiale ale masei debitoare

conform obligafiilor sale legale. in viziunea sa, includerea acestor plantafii in masa de

bunuri este conform[ cu legislalia speciald, iar orice disput[ referitoare la dreptul de

accesiune imobiliar[ constituie un litigiu de fond ce excedeazd competenla Comisiei de

disciplin[.

- a iniliat multiple demersuri de conciliere cu proprietarii, propunAnd solufii precum

rdscumplrarea sau schimbul de terenuri pentru a evita prejudicierea patrimoniului

debitorului. De asemenea, acesta invocd principiul autoritdfii de lucru judecat,

menfiondnd cd o sesizare cu acelaqi obiect a fost anterior examinat[ gi solufionat[ de

organele de control ale Ministerului Justifiei. t

- toate actele de gestiune, inclusiv culegerea roadelor, au fost efectuate in mod transparent

sub supravegherea judecitorului sindic qi in interesul colectiv al creditorilor.

ru. PARTEA MOTIVANTA

in urma examindrii sesiz[rii gi materialelor prezentate petilionari in contrapunere cu

opinia qi materialele prezentate de administratorul autorizat Timotin Veaceslav, prin prisma

prevederilor legale invocate de pirfi, Comisia ajunge la concluzia cd in ac(iunile qi inac{iunile

administratorului attorizat Timotin Veaceslav n-au fost constatate careva abateri disciplinare

prevdzute de Legea cu privire la administratorii autorizafi.
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Comisia reline cd legislalia in vigoare prevede categoriile de abateri disciplinare exprese

pentru care poate fi atras[ la r[spunderea un administrator autorizat. in conformitate cu articolul

36 al Legii cu privire la administratorii a\torizali, administratorii autorizafi pot fi traqi la

rdspundere disciplinard pentru urm[toarele fapte :

a) incilcarea normelor deontologice prev[zute de Codul deontologic al administratorilor

attorizali;

b) divulgarea secretului comercial, devenit cunoscut in contextul exercit[rii obliga{iilor

profesionale de cdtre administrator;

c) refuzul nejustificat de a fi desemnat sau de a-gi exercita mandatul de administrator;

d) incSlcarea obligafiilor privind conflictul de interese in activitatea de administrator;

e) practicarea unor activit6li incompatibile cu activitatea de administrator;

f) neprezentarea in termen rezonabil gi fErI motive intemeiate a informatiilor solicitate de

Ministerul Justifiei, Uniunea administratorilor autoriza[i sau Comisia de autorizare gi disciplinl

in vederea exercitdrii atribu{iilor previzute de lege;

g) obstrucfionarea controlului activit[(ii profesionale efectuat conform art.35;

h) nerespectarca deciziilor obligatorii ale organelor Uniunii administratorilor atfiorizali;

i) exercitarea calitdtii de administrator pe durata suspendlrii activit[{ii;

j) inc[lcarea inten(ionatd sau din neglijen[d gravd" a atributiilor prevdzute de lege care a

afectat drepturile gi interesele legitime ale participan(ilor la procesul de insolvabilitate;

k) alte inc[lclri ale prezentei legi.

Comisia refine cd sdvdrqirea altor fapte decdt cele prevdzute in articolul 36 al Legii cu

privire la administratorii autorizali nu constituie abatere disciplinar6 in sensul legii cu privire la

administratorii autorizafi.

intemeierea concluziilor sale privind solufia pe cavzdComisia reline urmdtoarele aspecte

expuse mai jos.

in privinla invinuirii privind nerespectarea cu rea-credinfl a hotdrdrii Judecltoriei

Chiqindu, sediul Centru, din data de 06 septembrie 2021, conform cdreia petitionarii Mihailuta

Zinaida qi Mihailula Simion imputd administratorului insolvabilitdfii Timotin Veaceslav refuzul

de a executa un act jurisdicfional definitiv qi irevocabil, se refine cd acuzalia vizeazd inacliunea

administratorului in raport cu obligalia de restituire a terenurilor agricole cu numerele cadastrale

8039213043 qi 8039213044, situate in municipiul Chiqin[u, comuna Truqeni. Peti[ionarii susfin

ci, deqi instanfa de judecat[ a dispus rezilierea contractului de arend6 qi repunerea p64ilor in

situalia anterioari, administratorul ,,Vila Demetra" SRL continud sI definl aceste bunuri imobile

in mod nelegal, sfiddnd autoritatea de lucru judecat;i dreptul de proprietate al petifionarilor, fapt



ce ar constitui o abatere disciplinard gravd prin neexercitarea atribu{iilor legale de punere in

executare a hot[r6rilor instan(ei.

in calificarea existenfei sau lipsei acfiunilor/inacfiunilor culpabile disciplinar Comisia

refine cd administratorul insolvabilitdlii a aclionat in virtutea unui cadru legal complex,

determinat de procedura de insolvabilitate a debitorului ,,Vila Demetra" SRL, inifiatl incd din

anul 2017. Din parcursul cronologic al catzei rezvltd cd administratorul a fost desemnat prin

incheierea Cu4ii de Apel Chigindu din 02 ianuarie 2017, iar ulterioq prin Hotlrdrea aceleiaqi

instanfe din 18 mai 2017 , a fost confirmat in calitate de administrator al insolvabilit[tii. Esenfial

in aceasti catzd este faptul cd la data de 30 noiembrie 20t9, Adunarea Creditorilor a votat in

unanimitate un plan de restructurare a debitorului pentru o perioadd de 3 ani, plan care a fost

confirmat de instan{a de insolvabilitate. in acest context, administratorul invocl o imposibilitate

obiectiv6 de executare imediatd a restituirii terenurilor, motivatd de necesitatea protejirii masei

debitoare qi a intereselor creditorilor, avdnd in vedere cd pe aceste suprafele se afl[ plantafii de

vi[[-de-vie care reprezintd active majore ale societ[fii aflate in restructurare.

in acest sens de cltre Comisie se refine lipsa acfiuniloriinacfiunilor culpabile disciplinare

din motiv c[ nerespectarca termenului de restituire nu este rezultatul unei neglijenfe, ci al

exercitdrii atribuliilor prevdzute de art. 66 din Legea insolvabilit[1ii, care impun

administratorului obligafia de a asigura integritatea masei debitoare qi de a indeplini hot[rdrile

adunlrii creditorilor. Administratorul a f6cut dovada faptului cd a inifiat multiple tratative de

conciliere cu proprietarii terenurilor, propunind variante alternative procum riscumpdrarea

terenurilor de cdtre debitor, schimbul cu alte terenuri similare sau prelungirea arendei pdni la

frnalizarca ciclului de producfie, respectiv 3l decembrie 2023. Mai mult, se reline ci

administratorul este {inut de votul creditorilor din cadrul qedinlei din 01 iunie 2022

(Proces-verbal nr. 8), unde s-a decis examinarea posibilit6filor de solufionare amiabild a litigiului

pentru a nu prejudicia masa debitoare cu valoarea plantaliilor perene, estimate la aproximativ

1.000.000 lei. Prin unnare, conduita administratorului se aliniaz[ normelor din Legea nr.

16l/2014, care stipuleazd cd imposibilitatea executdrii ce nu tine de voinla administratorului nu

poate atrage rdspunderea disciplinar[ a acestuia, ren;Jtind un caracter neintemeiat al invinuirii

sub aspectul laturii subiective a vinovdfiei.

in privinfa invinuirii privind insuqirea ilegati a roadelor qi utilizarea abtzivd a terenurilor

dup[ rezilierea contractului de arend[, conform cdreia petifionarii acuzd administratorul de

dobdndire de foloase necuvenite din colectarea strugurilor in perioadele 2020-2021 qi ulterior, se

refine c[ pl6ngerea vizeazd o presupusd lipsd de transparenfi financiard qi un prejudiciu material

adus proprietarilor prin exploatarea oontinud a fondului funciar frrd plata unei remuneralii



corespunzltoare' Petifionarii invocr faptul cd administratorur a ignorutsolicit5r,e din februarie2022 privind profitul obfinu! continudnd sr culeagd recolta de pe o suprafaf[ de r,42ha, deqititlul juridic de arendd incetase prin efectul hotlrdrii judecdtoregti, ceea ce ar echivala cu ogestiune frauduloas[ a bunurilor terfilor in cadrul procedurii de insolvabilitate.
in calificarea existenfei sau lipsei acfiunilor/inacfiunilor culpabile disciplinar comisiarefine cr regimul juridic al plantafiilor de vifr-de-vie, ca bunuri imobile prin destinafie qi plantafiiperene' qeeazd o situafie de accesiune imobiliard complexi sub incidenfa art. 4arin, (4) dinLegea cadastrului bunurilor imobile. Administratorur a susfinut in mod constant c[ acesteplantafii au fost edificate de ,,vila Demetra" sRL qi, conform legislafiei speciale, ele fac partedin masa debitoare a societdfii, fiind inscrise in evidenfele contabile ale debitorului. Dinperspectiva administratorului, culegerea roadelor nu reprezinti o insugire ilegald, ci o acfiunenecesari de conservare a valorii activelor debitorului aflat in procedura de restrucfurare, oriceabandonare a acestor culturi putdnd atrage rdspunderea sa fa{d de comitetul creditorilor pentrudiminuarea masei debitoare' De asemenea, se observi cd administratorul a recunoscut existenfaunei datorii fatd de familia Mihailufa pentru utilizarcaterenurilor, incercdnd sd integrez e prataacesteia in graficul de stingere a crean{elor aprobat prin planul de restructurare.

in acest sens de cltre comisie se refine lipsa acfiunilor/inacfiunilor culpabile disciplinaredin motiv cd acfiunile de gestionare a recoltei au fost raportate periodic instanfei deinsolvabilitate qi comitetului creditorilor, nefiind acte de dispozifie ascunse sau arbitrare. S-ademonstrat cd administratorul a acfionat pentu a evita un prejudiciu iminent pentru ,,vilaDemetra" SRL' care ar fr rezaltat din pierderea unei investifii de peste un milion de lei inplantafiile de vild-de-vie' Totodat5, probatoriul administrat, inclusiv dispozifiile de platiprezentate' confirmr faptul cd" la datade 10 iunie 2l23,administratorul a efectuat o prati pa\iard,in sumr de 40'000 lei cltre petifionari, dintr-o datorie totald recunoscut d de 72.276 lei,demonstrdnd astfel diligenfd in stingerea obligafiilor financiare fafd de proprietari, in limitadisponibilit[filor baneqti ale debitorului gi conform prioritrfilor stabilite de Legea insorvabilirdfii.Astfel' utilizarca terenurilor nu a fost una gratuitE sau pur abuzivd,ci una circumscrisd unei stdride necesitate economicd in cadrul procedurii colective, rezultand cd faptainvocatr nu intrunegteelementele constitutive ale unei abateri disciplinare, ci reprezint6 un litigiu de natur'civild/economicd ce apar,tine competenfei instanfei de insolvabilitate.
tn privinfa invinuirii privind incllcarea obligafiilor de transparenfd gi informare acreditorilor' conform cdreia petifionarii pretind cE administratorul arefazatsistematic sE prezinteinformafii detaliate despre rezultatele economice ale exploatrrii terenurilor qi a ignorat sesiziriledepuse' se refine cd" acuzalia se concentr eazd pe nerespectarea dreptului petifionarilor de a



cunoa$te situafia reald' a masei debitoare gi a modului in care activele sunt varorificate. Se invoclfaptul cE administratorul a oferit rlspunsuri evazive sau a omis s[ r[spundd cererii din 04februarie 2022' ceea ce ar contraveni stafufului de administrator autoriz at care trebuie sdmanifeste imparfialitate qi corectitudine in raport cu toate p[rfile implicate in procesul deinsolvabilitate.

in calificarea existenfei sau lipsei acfiunilor/inacfiunilor culpabile disciplinar comisiareline cd obligafia de informare a administratorului este regrementatr strict de Legeainsolvabilitrfii' acesta avdnd datoria de a prezenta rapoarte periodice de activitate instanfei giadun[rii creditorilor' organe care exercitd controlul asupra activitrfii sale. Din documentele
ptezentate teztt'ltd' c[ administratorul Timotin veaceslav aparticipatla toate qedin{ele de judecat,
unde debitorul a fost parte qi a remis constant rapoartele de activitate conform prevederilor Legiint' 14912012' in ceea ce priveqte rela[ia specific[ cu petifionarii, se constatd cd solicit'rile
acestora au fost subiect de discufie in cadrul comitetului creditorilor (ex: qedinfa din 06octombrie 2023)' ceea ce demonstreazd, cd administratorul nu a ignorat chestiun ea, ci asupus-o
deliberdrii organelor decizionale ale procedurii de insolvabilitate.

tn acest sens de citre comisie se refine lipsa acfiunilor/inacfiunilor culpabile disciplinare
din motiv ci informa{iile solicitate de petilionari, referitoare la profitul specific de pe anumiteloturi de teren' sunt integrate in rapoartele financiare globale ale intreprinderii gi sunt accesibile
prin consultarea dosarului de insolvabilitate. Faptul cd petifionarii sunt nemulEumifi de confinutul
sau modalitatea de transmitere a informafiilor nu constifuie per se o abatere disciplinar[, at,ttimp c6t administratorul respect[ procedura legald de raportare cStre instanfa gi creditori. Serefine de asemenea cr o sesizare similard a fost anterior examinatd de Direcfia profesii qi servicii
Juridice a Ministerului Justiliei in iulie 2022, rezult[ndun rrspuns care a conflrmat pozi[ia
administratorului, fapt ce atage incidenfa art. 36 alin. (3) din Legea nr. 161/2014, care interzice
tragerea repetat[ la rispundere disciplinard pentru aceeaqi faptd. in consecin [d,, aatzaliade lips[
de transparenfd este infirmatd de evidenfa activit[fii procedurale a administratorului, reanltdnd, cdacesta qi-a exercitat mandatul in conformitate cu deciziile colective ale creditorilor qi sub
supravegherea judecdtorului sindic.

in privinla invinuirii privind exercitarea necorespun zdtoarca atribufiilor prin includerea
nelegal[ a bunurilor terfilor in masa debitoare, conform careia se imputd administratorului
inregistrarea plantafiilor de vi1[-de-vie de pe terenurile petifionarilor in masa de active a ,,vilaDemetra" sRL fEri a define dovezi ale inregistrdrii acestora in Registrul bunurilor imobile, se
refine cd acuza[ia vizeazd' o incdlcare a regimului de proprietate gi o dep5qire a atribufiilor deinventariere' Petifionarii susfin cd, inlipsa unei dovezi contrare, planta,tiile apa\inproprietarului



terenului conform principiului accesiunii, iar incruderea lor in masa debitoare este o manopera

:#:il;ffiH"#;;,il1* a creste uni"u'varoarea parrimoniur;';;,;;, 
',in calificarea existenfei sau lipsei acfiunilor/inacfiunilor culpabile disciplinar comisiarefine cd' in conformitate cu art' 66 alin'(l) Iit. b) din Legea insorvabilitifii, administratorur areobligafia legald de a inven taria toate bunur,e pe care debitorur Ie are in posesiun e ra d,atadeschiderii procedurii' Deoarece plantafiile perene au fost infiinfate din fondurile societafii ,,vilaDemetra" sRL pe parcursul anilor de activitate gi sunt reflectate in bilanful contabil al acesteia,administratorul a procedat conform normelor metodorogice de inventariere, neav,nd competenfade a decide in mod unilateral radierea unor active de o valoare considerabil[ fEr[ o hot[r6rejudecatoreasc5 expres5 in acest sens sau fErd acordur creditorilor. Administratorul a subriniat cddisputa privind dreptul de proprietate asupra plantafiilor este un conflict juridic de fond caretrebuie tranqat de instanfele de drept comun sau de instanfa de insorvabilitate, qi nu pe caledisciplinarl.

in acest sens de cdtre comisie se refine lipsa acfiunilor/inacfiunilor culpabile disciplinaredin motiv cr acfiunile administratorului de a menfine plantafiile in masa debitoare sunt protejatede prezumfia de legalitate a actelor de gestiune aprobate de instanfa de insolvab,itate. Din acteredosarului tezultd' cE planul de restructur are, careincrude exproatarea acestor pranta[ii,este un actjuridic in vigoare' iar administratorul este obligat sr ir pund in apricare sub sancfiunea proprieirispunderi fafd de creditori' Argumentul petifionarilor privind lipsa inregistr'rii in Registrulbunurilor imobile nu este suficient pentru a constata o abatere disciplinar[, deoarece in.ont.rtulinsolvabilitrfii' masa debitoare cuprinde toate drepturile patrimoniale are debitorurui, inclusivcele rezultate din investifii in bunuri arendate, a cdrorvaroare trebuie recuperatd sau compensat,.Rezultd astfel cd' administratorul a acfionat in rimitere mandaturui s[u de protejare apatrimoniului debitorului' iar divergenfele de interpretare a legii civile privind accesiunea nu potfi calificate drept inc5lciri deontologice sau abateri disciprinare, fiind vorba de o strategie deapdtarc a intereseror masei creditor,or intr-un litigiu complex.
in conformitate cu art. 37ll alin (4) al Legii cu privire la administratorii attorizali, caurmare a examindrii cazului disciplinar, comisia de autorizare gi disciplind emite o deciziemotivatd prin care constatd sau nu abaterea disciplinara in acfiunle sau inacfiunileadministratorului 9i aplic[ una dintre sanc(iunile prevdante ra art.36/2,cu excepfia suspendiriiactivitrfii gi retrageri i autorizafiei, care se aplicE prin ordin al ministrului justiliei, la propunereaComisiei de autoizare gi disciplinl.
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ry. PARTEA DISPOZITIVA

Drept rezultat al examindrii cauzei disciplinare, comisia pentru autorizare qi disciplind aadministratorilor autoiza[i, in urma studierii minufioase qi multilat erare amaterialelor, dar qi
findnd cont de prevederile art' 8 lit. c), art3l.alin. (4) al Legii cu privire ra administratorii
autotizafi nr'l6l/2014, pct' 37 lit. d) al Regulamentului cu privire ra activitatea comisiei deautorizare 9i disciplin[ a administratorilor autorizagi, aprobat prin Hotlrdrea Guvernului nr.
81712015, Comisia d,e autoizare gi disciplind.

DECIDE:

se constatd lipsa abaterii disciplinare in acfiunile/inacfiunile administratorului attorizat
Timotin veaceslav (definitor al autoriza[ia nr. 4 din L4.01.2015 eliberatd de Ministerul
Justi{iei al Repubricii Moldova), expuse in sesizarea 56/23;

Decizia se public[ pe pagina oficialr a Ministerului Justifiei.

1.

)

Modalilatea de contestare: Decizia comisiei de autorizare gi disciplind privind aolicarea
sanctiunii discirlinare poate/i contestatd tn instanla deiudecatd, tn conformitate cu preveder,e
codului administrativ' in acest caz, calitatea procesuald de pdrdt aparline Ministerului Justiliei.

Macovei Gheorghe, membru titular
Coltun Elvira, membru titular
Belostecinic Grigoreo membru titular
Crefu fon, membru titular
Bostan Tatiana, membru titular
Niculce Ramona, membru titular
Lebedi Lucia, membru supleant
Bitca frina, membru supleant
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