| DECIZIE
Comisia de Autorizare si Disciplini a Administratorilor Autorizati

13 septembrie 2022 mun. Chigindu

Veronica Braddutanu, membru titular
Ion Glavan, membru titular

Gheorghe Macovei, membru titular
Tatiana Bostan, membru titular
Elvira Coltun, membru titular

Ion Cretu, membru titular

Ramona Niculcea, membru supleant
Tudor Morari, membru supleant

cu participarea secretarului comisiei, dnei Cristina Bandur,

Examinind in sedintd publici sesizarea Ministerului Justitiei cu nr. 05/577, 561 din 7
aprilie 2022 cu privire la-activitatea administratorului autorizat Melnic Vitalie depusa de citre
Serviciul Fiscal de Stat si creditorul validat Stati Sorin, prin care se invocd despre actiunile
ilegale, precum §i neexecutarea atributiilor de citre administratorul autorizat in cadrul procesului

de insolvabilitate intentat fagd de SRL *Marianis-Const”,

CONSTATA:

Comisia de Autorizare si Disciplind a Administratorilor Autorizati a fost sesizati de catre
Ministerul Justitiei in baza sesizérilor depuse de citre Serviciul Fiscal de Stat st Stati Sorin, in
legdturd cu pretinsele incilcari ale administratorului autorizat Melnic Vitalie, in cadrul
procesului de insolvabilitate intentat fatd de SRL “Marianis-Const” ‘

Potrivit sesizdrii depuse de Serviciului Fiscal de Stat a rezultat ca, prin hotararea
Judecitoriei Bilti sediul central din 25.02.2020, s-a constatat insolvabilitatea debitorului SRL
»Marianis-Const", fiind intentatd procedura simplificati a falimentului. In calitate de lichidator a
fost desemnat, administratorul autorizat Melnic Vitalie. In termenul stabilit de instantd, Serviciul
Fiscal de Stat a cererca de admitere si validare a creantei in suma 72 077,15 lei, rezultati din
decizia cu nr. 219/441 din 20.05.2020 asupra cazului de incilcare a legislatiei fiscale. Creanta a
fost validata.

Prin hotérarea Judeciatoriei Balti sediul central din 26.01.2021, a fost admisa validarea
popririi fatd de tertul poprit Galunca Alexandr in suma de 749 000 lei, fiind incasat din contul
terfului Galunca Alexandr in beneficiul SRL ,,Marianis- Const" suma de 749 000 lei.

La 05.02.2021 lichidatorul SRL ,,Marianis-Const, Melnic Vitalie a depus raportul final.
Raportul a fost aprobat de instanta de judecatd, si s-a dispus incetarea procesului de
insolvabilitate fatd de SRL ,Marianis-Const", cu radierea acestuia din registrul de stat al
persoanelor juridice. '
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Prin decizia Curtii de Apel Balti din 20.07.2021, a fost admis recursul creditorului Stati
Sorin, casatd hotérarea Judecitoriei Balti sediul central, cauza fiind remisa spre rejudecare. Drept
temei de rejudecare, instanta de apel a concluzionat ¢4, ,, legea insolvabilitdtii prevede diverse
creditorului §i cu respectarea termenelor. Insd, potrivit raportului final lichidatorul a invocat
Japtul, cd urmeazd sd primeascd documentul executoriu cu inaintarea acestuia Spre executare
silitd, fapt care nu se atestd la materialele cauzei. [...] este pripiti prematurd concluzia de
lichidare a intreprinderii, or dispunerea lichiddrii debitorului insolvabil la faza cdnd nu a fost
incasatd datoria din contul terfului poprit exclude orice posibilitate de stingere a creantelor
validate. Suma de 749 000 lei, a devenit masd debitoare care urma sd fie urmdritd si distribuitd
cdtre creditorii validati”.

A mai invocat c3, la 20.08.2021, lichidatorul a convocat adunarea creditorilor cu ordinea
de zi: vAnzarea creantei certe a debitorului. Adunrea nu a fost deliberativ, iind stabilita pentru
3.09.2021 o adunare repetatd. in cadrul adunarii, creditorii au votat impotriva vanzarii creantei
SRL ,,Marianis-Const" privind incasarea de la Galunca Alexandr a sumei de 749 000 lei,
conform hotararii Judecatoriei Balti sediul central din 26.01.2021.

Ulterior, la 22.10.2021, lichidatorul SRL ,,Marianis-Const, Melnic Vitalie a convocat
adunarea creditorilor SRL ,,Marianis-Const", cu ordinea de zi: aprobarea raportului final din
07.10.2021, adunarea nefiind deliberativd. Adunarea repetatd a creditorilor a fost convocati la
data de 05.11.2021, iar cu majoritatea voturilor creditorilor, s-a decis neaprobarea raportului final
din 07.10.2021.

La 13.12.2021, de catre lichidatorul SRL ,Marianis-Const” Melnic Vitalie, a fost
convocatd cea de-a treia adunare a creditorilor prin corespondentd cu ordinea de zi: 1) a inceta
procedura simplificatd a falimentului fatd de SRL ,,Marianis-Const"; 2) a desfisura in continuare
procedura simplificatd a falimentului fatd de SRL ,,Marianis-Const", cu avansarea cheltuielilor
procesului din partea creditorilor validati, proportional sumelor validate, care au votat pentru
continuarea procedurii; 3) a inifia din numele SRL ,,Marianis-Const" un proces civil impotriva
lui Stati Sorin, privind incasarea cheltuielilor aferente vinzarii bunurilor gajate. Subiectele puse
pe ordinea de zi nu au fost votate de creditori.

Petitionarul considerd c&, adunarea stabilitd pentru 13.12.2021 a fost una abuzivi, in
situatia 1n care, la 27.10.2021, Serviciul Fiscal de Stat a depus cerere de atragere la raspundere
subsidiard a directorului statutar al SRL ,Marianis-Const", Bordeniuc Serghei, care prin
hotararea Judecatoriei Balti sediul Sangerei din 09.02.2022 a fost admisa.

in aceste sens considerd c3, lichidatorul Melnic Vitalie are o pozitie partinitoare raportat
la debitorul SRL ,,Marianis-Const". La fel considerd prin actiunile intreprinse de lichidator, nu a
fost asigurat scopul procesului de insolvabilitate, or in baza actului de control al SFS este
constatat expres, neprezentarea informatiilor privind imprumuturile contractate pentru anul 2018
cu suma imprumuturilor primite in valoare de 344 360 lei si cele acordate in valoare de 192 756
lei, iar pentru anul 2019 suma imprumuturilor acordate constituie 367 072 lei, confirmate prin
contractele de Tmprumut dintre SRL ,Marianis-Const" si directorul SRL ,,Marianis-Const",
Bordeniuc Serghei. Corespunzator, indicd la existenta dubiilor referitor la decizia lichidatorului
privind lipsa temeiurilor de atragere la rdspunderea subsidiard a membrului organului de
conducere a SRL ,,Marianis-Const".




In concluzie autorul sesizirii indicd, circumstantele invocate vin in contradictie cu
atribufiile administratorului autorizat stabilite art. 66 alin. (1), lit. o) din Legea insolvabilitatii.

Autorul sesizdrii solicitd examinarea cazurilor de incilcare a obligatiilor profesionale ale
administratorului autorizat Melnic Vitalie, cu tragerea acestuia la raspundere disciplinar3.

Petitionarul Stati Sorin in explicatia sa a mentionat cd, conform Hotirarii Judecitoriei
Balfi sediul central din 25.02.2020, a fost intentati procedura simplificatd a falimentului fagi de
SRL "Marianis-Const". Totodati instanta a stabilit termen pentru depunerea cererilor de validare
a creantelor, sedinta de validare fiind stabilita pentru 26.05.2020.

Indicé cd, pénd la intrarea debitorului in faliment, detine o creanta fatd de acesta In suma
de 10 000 lei, conform hotirarii Judecitoriei Bélti sediul central din 28.03.2019. A relatat c3,
informatia datd a fost cunoscuti cu certitudine administratorului Serghei Bordeniuc,
corespunzator si lui Vitalie Melnic, or ultimul a fost propus in functia de lichidator anume de
organul de conducere al debitorului. Subsecvent a mai expus ¢4, conform registrului persoanelor
juridice, existd mentiunea privind interdictia aplicati de citre executorul judecatoresc, totodati
sechestrele au fost aplicate pe toate conturile debitorului insolvabil, iar administratorul
insolvabilitdfii cu certitudine a fost informat in momentul preluirii spre administrare a
intreprinderii.

Mentioneazi cd, lichidatorul nu l-a informat cu privire la data limita pentru depunerea
cererilor de validare a creantelor. Considera c3, lichidatorul Melnic Vitalie actioneazi in
interesul organelor de conducere al debitorului SRL "Marianis-Const”, fiind in intelegere
infractionalé prealabila cu administratorul statutar Bordeniuc Serghei, iar prioritdtile acestuia nu
tin de valorificarea creantelor, fapt care vine in contradictie cu art. 63 alin. (2) din Legea
insolvabilitdtii. Acest fapt se justifica prin neexecutarea hotirarii instantei de insolvabilitate din
25.02.2020, prin care a fost obligat si notifice tofi creditorii debitorului. Mai mult indici cé,
lichidatorul a ignorat si prevederile art. 134 al.3 i 5 din Legea insolvabilititii.

Suplimentar indicd, a sesizat organele de urmdrire penald pentru actiunile ilegale ale
lichidatorul. In acest sens noteaza ci, iar prin decizia instantei de apel din 12.03.2021 a fost
constatat ca, “franzactiile dubioase de instrdinare fictivi a activelor debitorului insolvabil SRL
» Marianis-Const” care au avut drept scop falimentarea intenfionatd a societdtii, fapt care nu
putea fi realizat fird participarea administratorului autorizat Vitalie MELNIC, prin infelegere
infractionald prealabild, cu scopul final de prejudiciere a tuturor creditorilor prin diminuarea
considerabild a masei debitoare, dar §i tdinuirea si distrugerea probelor care confirmd
savdrgirea infractiunilor economice si fiscale de cdtre fosta conducere a companiei”.

De asemenea petitionarul mai indica despre faptul ci, lichidatorul Melnic Vitalie nu a
intreprins nici o actiune in vederea stingerii creantelor creditorilor, dimpotrivi a dispus
valorificarea masei la preturi derizorii.

in consecinti consider c, toate actiunile/inactiunile lichidatorului intrunesc componenta
unor abateri disciplinare, drept pentru care solicitd constatarea abaterilor si tragerea la rispundere
disciplinaréd a administratorului autorizat Melnic Vitalie.

Potrivit explicatiei prezentate de catre administratorul autorizat Melnic Vitalie rezulti ci,
la 3 august 2020 a avut loc Adunarea de raportare a creditorilor, cu participarea creditorului SFS,
unde s-a luat act de raportul lichidatorului, au fost aprobate conditiile de valorificare a bunurilor
induse 1n masa debitoare si a fost aprobatd remuneratia lichidatorului. Actul de control fiscal din
04.05.2020 a fost prezentat tuturor creditorilor validati si a fost anexat suplimentar la materialele
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cauzei. Ulterior, prin raportul din 21.07.2020 lichidatorul a concluzionat ci, valorificarea
bunurilor incluse in masa debitoare cu valoarea de piatd totald de 25 240,21 lei nu permite
stingerea creantelor creditorilor validati in marime de 1 413 486,77 lei. A mentionat c3, a
intreprins actiuni de validare a poprii impotriva terfului poprit Galunca Alexandr in sumi de 749
000,00 lei si executdrii acestea prin intermediul executorului judecitoresc. A indicat ci dupa
obfinerea hotérérii de validare a convocat adunarea creditorilor pentru 18 februarie 2021, prin
care s-a aprobat raportul final din 05.02.2021 din care a rezultat ¢4, aciunile intreprinse privind
valorificarea bunurilor, bunurile vandute la licitatie, iar suma obtinutd de 5940,00 lei a fost
retinutd pentru stingerea cheltuielilor.

Indica c&, prin Hotardrea Judecatoriei Balti sediul central din 14.04.2021 s-a dispus
incetarea procesului de insolvabilitate fati de debitor, cu radierea din Registrul de Stat al
Persoanelor Juridice, iar prin Decizia Curtii de Apel Balfi din 20 iulie 2021, a fost dispusa
rejudecarea cauzei.

Suplimentar a relatat c3, a depus in adresa executorului judecdtoresc Bairac Ilie, cerere
privind primirea spre executare a titlului executoriu nr. 2i-5/2020 din 26.01.2021 privind
incasarea sumei de 749 000 lei de la Galunca Alexandr. In acest sens mentioneazi cd, a
intreprins toate actiunile legale privind punerea spre executare silitd, prin incasarea sumei de
749000 lei de la Galunca Alexandr si executarea hotirarii Adundrii creditorilor din 03
septembrie 2021. Respectiv a relatat c3, a adoptat decizia de convocare a adunirii creditorilor
prin corespondenta cu ordinea de zi: 1)Vanzarea creantei certe ale debitorului - prin licitatie cu
strigare. sau prin negocieri directe. Relateazi cd, in cadrul adundrii nu a fost adoptati nici o
hotarédre. Respectiv, a convocat o altd adunare pentru aprobarea raportului final din 07 octombrie
2021, la care au fost anexate toate actele privind punerea spre executarea silitd a documentului
executoriu de incasare de la tertul poprit Galunca Alexandr a sumei de 749 000,00 lei. La
adunare nu s-a adoptat nici o hotérare privind aprobarea raportului final din motiv ¢4, nu s-a
acumulat numérul necesar de voturi. Astfel, la 05 noiembrie 2021 lichidatorul debitorului a fost
pus in situatia cand creditorii nu vor si preia in contul stingerii creantelor, o creants certi, nu vor,
ca aceastd creantd sa fie valorificatd si nu vor si aprobe raportul final. In acest sens s-a decis
convocarea unei alte adundri cu urmétoarea ordinea de zi: a inceta procedura simplificata a
falimentului fati de debitor; a desfasura in continuare procedura simplificati a falimentului, cu
avansarea cheltuielilor procesului din partea creditorilor validati, proportional sumelor validate; a
demara un proces civil Impotriva lui Stati Sorin privind incasarea cheltuielilor aferente vanzirii
bunurilor gajate.

Corespunzitor a mai relatat ca, nu a fost informat de cétre SFS privind inaintarea cererii
privind atragerea la raspunderea subsidiara. Creditorul SFS nici nu a solicitat atragerea ca partea
in proces a lichidatorului, ca reprezentant al debitorului la examinarea cererii.

Cu privire la neraportarea executdrii documentului executoriu mentioneazi ci, a
intreprins actiuni de raportate, prin informarea creditorilor, cu anexarea incheierilor executorului
judecdtoresc Bairac Ilie. Referitor la neraportarea activelor (dt.234 — 568542 lei, dt.251-802545
lei) a mentiona ca, nu sunt clare pretentiile SFS. Mai mult mentioneazi ci, reiesind din datele
prezentate pentru anul 2019, entitatea intruneste semnele pentru intentarea procesului de
insolvabilitate. La fe! indic#, ca potrivit tabelului definitiv impotriva patrimoniului debitorului
din 06 mai 2020, creanta ex-administratorului debitorului Bordeniuc Serghei, nu a fost admis# de
lichidator in tabelul definittv al creantelor.




In concluzie indici ¢4, in actiunile lichidatorului nu se regésesc banuieli de a presupune
cd acesta actioneazd in interesul organelor de conducere al debitorului, intereselor legale
prealabile cu cet. Bordeniuc Serghei, iar plangerea Serviciului Fiscal de Stat nu reprezinti
altceva decit o modalitate de protejare a intereselor creditorului Stati Sorin, prin inliturarea
subscrisului Melnic Vitalie de la activitatea de lichidator al debitorului SRL "Marianis-Const",
Faptul cd SFS invocd drept abatere disciplinard a lichidatorului, convocarea repetats a adunarii
generale a creditorilor, nu presupune o abatere de la obligatiile legale a functiei lichidatorului, ci
dimpotrivd demonstreaza cd deciziile adoptate in cadrul procedurii de faliment a debitorului sunt
adoptate prin consolidarea opiniei comune a creditorilor, asigurdnd astfel o legalitate i
transparenté la adoptarea hotardrilor. Reitereaza si faptul ci, este inacceptabil ca o autoritate
publica instituitd prin lege cu anumite atributii functionale, prin depasirea acestora, a actionat in
vederea sesizdrii unui organ, in interesele unei persoane private, doar pentru a conferi un statut
mai autoritar §i oficial al acestei plangeri. Considerd sesizirile depuse ca fiind ilegale si
nefondate, lipsite de substrat factologic.

Examinarea in fond a sesizirii si argumentele autorului sesizirii in sedinti

Sedinta s-a desfasurat cu participarea administratorului autorizat fird autorii sesizirilor.
In cadrul sedintei, administratorul autorizat Melnic Vitalie a sustinut integral argumentele
invocate in explicatie, solicitdnd respingerea sesizirilor pe motiv ci, pretinsele alegatii sunt

nefondate.

Aprecierea Comisiei

Audiind explicatiile participantilor, studiind materialele dosarului si inscrisurile
probatorii administrate, verificAnd existenta temeiurilor de constatare a abaterii disciplinare,
Comisia conchide asupra temeiniciei sesizdrilor depuse si constati abaterea disciplinard in
actiunile administratorului autorizat Melnic Vitalie in temeiul art.36 alin.(2) lit. j) din Legea
nr.161/2014 cu privire la administratorii autorizati, pentru urmétoarele considerente.

Potrivit prevederilor art. 7 Cod administrativ, autoritate publici se considerd orice
structurd organizatoricd sau organ instituitd/instituit prin lege sau printr-un alt act normativ, care
actioneaza in regim de putere publica in scopul realizérii unui interes public.

Din textul normei supra rezultd cd, Comisia, In virtutea activititilor desfisurate in limitele
mandatului acordat prin lege membrilor acestuia, este asimilat autoritétilor publice, procedurile
disciplinare initiate §i aflate pe rolul Colegiului disciplinar urméand a fi guvernate de Codul
administrativ si Legea nr. 161/2014 cu privire la administratorii autorizati.

Potrivit art.10 alin.(1) Cod administrativ, actul administrativ individual este orice
dispozitie, decizie sau altd mésura oficialé intreprinsa de autoritatea publica pentru reglementarea
unui caz individual in domeniul dreptului public, cu scopul de a produce nemijlocit efecte
juridice, prin nasterea, modificarea sau stingerea raporturilor juridice de drept public




In temeiul art. 22 alin. (1) Cod administrativ, autoritatile publice si instantele de judecat
competente cerceteazd starea de fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul i volumul cercetirilor si
nu sunt legate nici de expunerile participantilor, nici de cererile lor de reclamare a probelor.

Conform art. 2 din Legea nr. 161/2014 cu privire la administratorii autorizati, in sensul
prezentei legi, notiunea de administrator autorizat, semnifici orice persoana fizicd investitd
potrivit legii cu atributii de supraveghere si/sau de administrare in cadrul procedurii succesorale,
procedurii de insolvabilitate, procedurii de dizolvare judiciara si in alte cazuri prevazute de
legislatie.

Potrivit art. 34 din Legea nr. 161/2014 cu privire la administratorii autorizati,
Contestarea acfiunilor administratorului in cadrul unei proceduri judiciare in derulare privind
insolvabilitatea sau dizolvarea persoanei juridice de drept privat ori a intreprinzitorului
individual se face in instanta de judecatd investiti cu solufionarea cauzei respective de
insolvabilitate sau dizolvare, in conditiile legii.

Potrivit art. 36 din Legea nr. 161/2014 cu privire la administratorii autorizati, constituie
abatere disciplinard: a) incdlcarea normelor deontologice previzute de Codul deontologic al
administratorilor autorizati; b) divulgarea secretului comercial, devenit cunoscut in contextul
exercitarii obligatiilor profesionale de citre administrator; ¢) refuzul nejustificat de a fi desemnat
sau de a-si exercita mandatul de administrator; d) incalcarea obligatiilor privind conflictul de
interese in activitatea de administrator; e) practicarea unor activititi incompatibile cu activitatea
de administrator; f) neprezentarea in termen rezonabil §i fird motive intemeiate a informatiilor
solicitate de Ministerul Justitiei, Uniunea administratorilor autorizati sau Comisia de autorizare si
disciplind in vederea exercitérii atributiilor prevazute de lege; g) obstructionarea controlului
activititii profesionale efectuat conform art.35; h) nerespectarea deciziilor obligatorii ale
organelor Uniunii administratorilor autorizati; i) exercitarea calitatii de administrator pe durata
suspenddrii activitétii; j) incalcarea intentionatd sau din neglijentd gravi a atributiilor previzute
de lege care a afectat drepturile si interesele legitime ale participangilor la procesul de
insolvabilitate; k) alte Incalcéri ale prezentei legi.

Potrivit materialului administrat la caz a rezultat ci, prin hotararea Judecatoriei Bali
sediul central din 25.02.2020, s-a constatat insolvabilitatea debitorului SRL” Marianis-Const” si
intentatd procedura simplificatd a falimentului, fiind desemnat in calitate de lichidator,
administratorul autorizat Melnic Vitalie.

Potrivit tabelului definitiv al creantelor debitorului, Serviciul Fiscal de Stat a fost validat
cu creanta de 72 077,15 lei, derivati din decizia cu nr. 219/441 din 20.05.2020 asupra cazului de
incdlcare a legislatiei fiscale.

Potrivit materialelor din dosar, la data de 13.07.2020 creditorul Stati Sorin a depus cerere
privind admiterea creantelor fatd de debitorul SRL Marinis Const inclusiv cerere de repunere in
termen. Prin incheierea judecatoriei Balti instanta de insolvabilitate a decis repunerea in termen a
cererii de admitere a creantei inaintate de Stati Sorin. La data de 29.12.2020 lichidatorul Vitalie
Melnic a Intocmit §i inaintat instantei de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor creditorilor
Marinais Const, in care a inclus creanta creditorului Stati Sorin, in suma de 13 000 lei, pentru a fi
validati de catre instanta de insolvabilitate.

In cadrul derularii procedurii de insolvabilitate, a fost demarati actiune privind validarea
popririi de la tertul poprit Galunca Alexandr, iar prin hotdrarea Judecétoriei Bélfi sediul central




din 26.01.2021, a fost admisi cererea si s-a incasat prin poprire din contul terfului Galunca
Alexandr in beneficiul SRL ,,Marianis-Const" suma de 749 000 lei.

De asemenea, din materialele cauzei mai rezultd ci, la 05.02.2021 lichidatorul SRL
»Marianis- Const, Melnic Vitalie a depus raportul final, prin care a solicitat incetarea procedurii
de faliment fata de SRL ,,Marianis-Const” cu radierea din registrul de stat al persoanelor juridice.
Depunerea raportului a fost prematuri din doui considerente cheie.

Unul, raportul final a fost prezentat, in pofida faputului ¢ la data raportului final creanta
creditorului Stati Sorin incd nu a fost validata de citre instanta de judecatd. Creanta respectivi a
fost validata abia la data de 24.03.2021. In ipoteza in care nu erau validate toate creantele
creditorilor fatd de debitor administratorul nu putea §i nici nu trebuia si depuni raportul final
pentru aprobare la instanta de insolvabilitate. Astfel, prin actiunile sale administratorul nu a dat
dovadi de diligenta necesari in derularea procesului ceruti de Art. 4 a Legii 161/2014.

Al doilea motiv, este cd in insisi raportul final privind incetarea procesului de
insovabilitate al SRL Marianis Const, lichidatorul Melnic Vitalie mentioneaza ci abia urmeazi
sd fie primit documentul executoriu cu ulterioara inaintare spre examinare siliti a creantei din
contul tertului Galunca Alexandr in beneficiul SRL ,Marianis-Const" suma de 749 000 lei.
Astfel administratorul autorizat V. Melnic nici nu primise documentul executoriu §i cu att mai
mult nu a fintreprins nici o masurd privind executarea siliti a acestuia. In concluzie,
nevalorificind integral masa debitoare administratorul nu putea si depun# raportul final. Fapt
care denotd un nivel scézut de profesionalism si diligenti a administratorului autorizat.

Prin Hotérdrea Judecitoriei Balti sediul central din 14.04.2021 s-a aprobat raportul final
si bilantul de lichidare al SRL ,,Marianis-Const”, s-a Incetat procesul de insolvabilitate in
privinta SRL ,Marianis-Const” si s-a radiat SRL ,Marianis-Const” din Registrul de Stat al
persoanelor juridice.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 20.07.2021, a fost admis recursul creditorului Stati
Sorin, casatd hotérarea instantei de fond cauza fiind remisad spre rejudecare. Drept temei de
rejudecare, instanta de apel a concluzionat c, la adunarea creditorilor din 18.02.2021, creditorul
Stati Sorin nu a fost invitat si nici nu a participat la aceasta, iar creanta acestuia nu a fost validati
$i nu a fost introdusd in tabelul definitiv al creantelor. La fel Curtea a indicat c#, prin
neincluderea creditorului Stati Sorin in tabelul definitiv al creantelor, creanfa acestuia se
considerd nevalidata, astfel fiindu-i cauzat un prejudiciu in cuantum de 13 000 lei. De asemenea
Curtea a mai constatat cd, suma validati de la tertul poprit urma sa fie urmérita si distribuita catre
creditorii validati. Or, potrivit raportului final, lichidatorul a invocat faptul c3, urmeazi si
primeascd documentul executoriu cu Inaintarea acestuia spre executare silitd, fapt care nu se
atesta din materialele cauzei. In concluzie Curtea mentioneazi ci, prin admiterea raportului final
si radierea debitorului insolvabil din Registrul de Stat al persoanelor juridice, au fost prejudiciati
creditorii.

Ulterior din materialele dosarului a rezultat ca, administratorul autorizat a dispus
convocarea mai multor adunéri ale creditorilor, iar subiectele puse pe ordinea de zi nu au fost
aprobate de creditori.

Subsecvent, potrivit adunérii creditorilor din 13.12.2021 administratorul autorizat a pus
pe ordinea de zi subiectul cu privire la lichidarea intreprinderii, desi cunostea ca, la 27.10.2021,
Serviciul Fiscal de Stat a depus cererea de atragere la raspundere subsidiard a administratorului
statutar al SRL ,,Marianis- Const", Bordeniuc Serghei. Argumentul administratorului precum c3,
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ultimul nu cunostea despre cererea datd, Comisia il considerd unul declarativ, nefiind aduse
careva probe in acest sens. Per a contrario, din Inscrisurile administrate la caz rezulta ca, cererea
Serviciului Fiscal de Stat dateazid cu 27.10.21, astfel, se deduce cid administratorul autorizat
Melnic Vitalie cunogtea despre cererea in cauzi. Mai mult acest fapt rezulti §i din considerentul
cd, administratorul statutar cunostea despre actiunea demarats, fapt constatat prin referinfa
depusa. Subsecvent, despre acest dosar cunostea i administratorul autorizat Melnic Vitalie, care
a fost desemnat la cererea societatii debitoare.

Prin Hotérérea Judecitoriei Balti sediul Sangerei din 9 februarie 2022, cererea inaintati
de Serviciul Fiscal de Stat impotriva lui Bordeniuc Serghei privind atragerea la rispundere
subsidiard a membrilor organelor de conducere a debitorului SRL »Marianis-Const” a fost
admisd integral, s-a incasat de la administratorul SRL , Marianis-Const”, Bordeniuc Serghei, in
contul masei debitoare a SRL ,,Marianis-Const” a creantei validate si nestinse a Serviciului
Fiscal de Stat in suma de 72077,15 lei. S-a incasat de la administratorul SRI, »Marianis-Const”,
Bordeniuc Serghei, in beneficiul statului taxa de stat in marime de 2162,31 lei.

In conformitate cu art. 39 din Legea insolvabilititii, masa debitoare cuprinde toate bunurile
debitorului la data intentdrii procesului de insolvabilitate, precum si cele pe care acesta le
dobandeste si le recupereaza pe parcursul procesului.

Art. 4] din Legea insolvabilitatii spune c4, masa debitoare serveste la executarea creantelor
patrimoniale ale creditorilor.

Relevante cazului sunt si prevederile art. 72 din Legea insolvabilitatii care prevad c4, la
finele fiecadrei proceduri, dar nu mai rar decit o datd in trimestru, administratorul/lichidatorul
prezintd instantei de insolvabilitate un raport despre modul in care si-a indeplinit atributiile,
precum i o justificare a cheltuielilor de administrare a procedurii sau altor cheltuieli efectuate
din patrimoniul debitorului. Baza de raportare cuprinde 3 luni de activitate, raportul putind
cuprinde mai multe luni. (2) La cererea comitetului creditorilor, a adunirii creditorilor sau a
oricdrui creditor, administratorul/lichidatorul prezinti explicatii, informatii sau rapoarte despre
starea de lucruri, administrarea masei debitoare sau despre situatia financiari a debitorului. (3)
La incheierea atributiilor, administratorul/lichidatorul este obligat si prezinte adundrii
creditorilor un raport final in care s fie consemnate situatia masei debitoare si rulajul
mijloacelor banesti de pe conturile de acumulare. (4) Pind la sedinta adundrii creditorilor,
instanta de insolvabilitate verificd raportul final al administratorului/lichidatorului. Instanta face
o mentiune despre faptul cd raportul final este examinat §i prezentat participantilor la procesul de
insolvabilitate spre informare, impreuna cu documentele justificative si cu obiectiile comitetului
creditorilor, dacé acesta este constituit.

Totodatd, potrivit art. 126 alin. 13 si 14 din legea insolvabilititii, (13) Dupi validarea
popririi, tertul poprit va proceda la consemnarea sau la plata datoriei, dupa caz, in limitele sumei
determinate expres in hotdrirea de validare. In caz de nerespectare a acestor obligatii, executarea
silitd se va face impotriva tertului poprit in baza hotéririi de validare, in limitele sumei ce trebuia
consemnatid sau platiti. In scopul celeritafii procedurii, administratorul insolvabilitagii/
lichidatorul, cu acordul comitetului creditorilor sau a adundrii creditorilor, dupa caz, este in drept
sd vinda drepturile litigioase sau creantele pecuniare certe ale debitorului prin licitatie cu strigare
sau prin negocieri directe, in modul §i in conditiile stabilite de prezenta lege. Pretul inifial nu va
fi mai mic de 50% din valoarea lor de bilant, iar la licitatia repetatd pretul poate fi redus pina la
30% din valoarea contabild. Creditorii vor beneficia de dreptul de a prelua drepturile litigioase
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si/sau creanele pecuniare certe in contul stingerii, in modul prevazut la art.119, a creantelor lor
validate. in cazul in care, in termen de 90 de zile, drepturile litigioase gi/sau creantele pecuniare
nu se vor adjudeca la licitatie sau nu se vor vinde prin negocieri directe, sau daci exista pericolul
depdsirii termenului de prescriptie extensiv, lichidatorul va proceda la realizarea si la urmarirea
lor silita prin instantd de judecatd si/sau prin judecatd arbitral, sau prin alte organe abilitate in
modul previzut de prezenta lege.

Comisia constatd cd, administratorul autorizat Melnic Vitalie contrar prevederilor supra, a
prezentat un raport care nu reflecta toate circumstantele reale si financiare ale societatii sl anume,
nu a fost inclus in tabelul creantelor creditorul Stati Sergiu, fapt constata prin actul judecitoresc,
nu a fost Intreprins acfiuni de urmérire §i executare a hotirarii instantei, prin care s-a dispus
incasarea de la terful poprit a sumei validate, nu a fost indicat corect masa debitoare, or conform
actului de control nr. 5-697816, inclusiv cele prelungite la capitolul active, sunt incluse creante la
conturile contabile: Dt. 234 (alte creante curente) — 568 542 lei; Dt. 251 (investitii financiare
curente in parti neafiliate) — 802 545 lei, nu. Constatarile supra se dovedesc si prin concluzia
instantei de judecatd reflectatid in decizia Curtii de Apel Bilfi, care a constatat omisiunile
administratorului autorizat, Melnic Vitalie, la elaborarea raportului.

Mai mult, Comisia constata c3, anterior prin decizia nr. 05/2022 din 14 aprilie 2022 a
Comisiei pentru deontologie §i formare profesionald din cadrul Uniunii administratorilor
autorizafi din Moldova, administratorul autorizat a fost sanctionat cu avertisment pentru faptul
cd, a intreprins actiuni contrare legii, in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fati de
societatea debitoare SRL ,Marianis-Const” si anume ci, ultimul nu a identificat temeiuri de
atragerea la rispundere subsidiard a organelor de conducere a societitii debitoare.

Astfel, in circumstantele de fapt relatat coroborat cu normele de drept Comisia constati
cd, administratorul autorizat nu si-a executat atributiile legale ce-i revin prin prisma art. 66 din
Legea insolvabilitatii.

Tinand cont de situatia fapticd, raportat la normele legale citate supra, Comisia conchide
asupra temeiniciei sesizarea depusd de Ministerul Justitiei cu nr. 05/577, 561 din 7 aprilie 2022
cu privire la activitatea administratorului autorizat Melnic Vitalie depusi de citre Serviciul
Fiscal de Stat si creditorul validat Stati Sorin si constatdi comiterea de citre administratorul
autorizat Melnic Vitalie a abaterii disciplinare previzute de art. 36 alin.(2) lit. j) din Legea
nr.161/2014 cu privire la administratorii autorizati- fncdlcarea intentionatd sau din neglijentd
gravd a atribufiilor previzute de lege care a afectat drepturile si interesele legitime ale
participantilor la procesul de insolvabilitate.

La stabilirea sanctiunii Comisia va tine tinut cont de caracterul si gravitatea abaterii —
administratorul autorizat a neglijat dispozitiile legale, nu a reflectat corect situatia reald a
societdtii debitoare in raportul final elaborat; nu a initiat executarea documentului executoriu de
incasare a sumei de la tertul poprit, nu a inclus in tabelul creantelor toti creditorii debitorului, nu
a identificat temeiuri de atragere la raspundere subsidiard a organelor de conducere a debitorului;
- imprejurdrile in care abaterea a fost sdvarsitd — neglijarea in totalitate a normelor legale si
desfagurarea activitdfii contrar conditiilor legii insolvabilititii §i Tn detrimentul creditorilor;
cauzele si consecinfele abaterii — a intreprins actiuni in dauna creditorilor; - impactul faptei
asupra imaginii profesiei de administrator autorizat — compromiterea imaginii profesiei de
administrator autorizat, existenta lipsei de profesionalism si indoieli in aspectul obiectivititii si
legalitatii a administratorului autorizat.




Prin urmare, in temeiul art.37/1 alin. (4) din Legea nr. 161/2014 cu privire la
administratorii autorizati, pct. 37 pct. ¢) din Regulamentul cu privire la activitatea Comisiei de
autorizare si disciplind a administratorilor autorizati nr. 817 /2015, aprobat prin Hotirarea
Guvernului nr. 817 din 12.11.2015, Comisia

DECIDE:

1. A constata abaterea disciplinard in actiunile administratorului autorizat Melnic Vitalie in
temeiul art.36 alin.(2) lit. j) din Legea nr.161/2014 si se aplicd sanctiune disciplinari sub
forma de mustrare. -

2. Prezenta decizia se publici pe pagina oficiald a Ministerului Justitiei, fiind susceptibilad de
contestare in ordinea contenciosului administrativ in termen de 30 de zile in Judecitoria
Chisindu sediul Régcani.

Veronica Braddufanu, Presedinte de sedintdi A
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