HOTARAREA
Nr. 16
din 07 noiembrie 2025 mun.Chisinau
Colegiul disciplinar al notarilor
pe langa Ministerul Justitiei al Republicii Moldova
In componenta:
Presedinte: Pantea Daniel
Vicepresedinte: Chiriliuc Iurie

Membrii: Popovici Valentina
Colun Angela
Tverdun Tatiana
Tarlapan Artur
Tighineanu Alexandra
Secretarul Colegiului: Manolache Nina

Examindnd in sedinta publicd din 07 noiembrie 2025 sesizarea dlui Ipati Eugeniu,
inregistratd cu nr. 7-24 la 22.10.2024, privind tragerea la rdspundere disciplinard a notarului

Gratii Boris (titular al licentei pentru exercitarea activitétii notariale nr. 068 din 12.05.1998).

HOTARASTE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la rdspunderea disciplinara a notarului Gratii Boris,
depusi de catre dl Ipati Eugeniu, in legétura cu lipsa abaterii disciplinare.

2. Prezenta Hotarare se comunica notarului Gratii Boris si dlui Ipati Eugeniu si se publica pe
pagina web oficiald a Ministerului Justitiei.

3. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestatd in instanta de judecatd in conformitate
cu prevederile Codului administrativ, in termen de 30 de zile de la data publicarii acestora pe
pagina web oficiala a Ministerului Justitiei, fard a recurge la procedura prealabila.

4. Actiunile 1n instanta de judecatd prin care se contestd deciziile Colegiului disciplinar se

inainteaza impotriva Ministerului Justitiei.

PANTEA Daniel, presedinte



HOTARAREA
Nr. 16
din 7 noiembrie 2025 mun.Chisindu
Colegiul disciplinar al notarilor

pe langa Ministerul Justitiei al Republicii Moldova

in componenta:

Presedinte Pantea Daniel

Vicepresedinte Chiriliuc Iurie

Membrii: Popovici Valentina
Colun Angela
Tverdun Tatiana
Tarlapan Artur
Tighineanu Alexandra

Secretarul Colegiului: Manolache Nina

Examindnd in sedinta publica din 7 noiembrie 2025 sesizarea dlui Ipati Eugeniu, inregistrati cu
nr.7-24 la 22.10.2024, privind atragerea la rdspundere disciplinara a notarului Gratii Boris (titularul

al licentei pentru exercitarea activitatii notariale nr.068 din 12.05.1998).

Constata:

A. Argumentele autorului sesizirii si a notarului

1. La originea cauzei examinate se afld sesizarea depusd in adresa Colegiului disciplinar al
notarilor de catre Ipati Eugeniu, prin care se solicitd atragerea la raspundere disciplinari a notarului
Gratii Boris, retragerea dosarului de mostenire cu redistribuierea catre alt notar competent.

2. In temeiul pct. 43 subpct.3) din Regulamentului Colegiului disciplinar al notarilor, aprobat
prin Ordinul ministrului justitiei nr. 48 din 18.02.2019, dreptul de a sesiza Colegiul si de a solicita
tragerea la rdspundere disciplinard a notarului il are orice persoani interesata.

3. Prin sesizarea Inaintatd, autorul a invocat pretinse incalcéri admise de citre notarul Gratii Boris
in procesul de realizare a procedurii de mostenire a defunctului Ipati Victor, care a decedat la
24.04.2024. Prin urmare a fost deschis dosarul de mostenire care a fost deschisa de citre Vologina

Elena la notarul gratii Boris, astfel au fost identificate mai multe bunuri.



4. Petitionarul Iapati Denis invoca in sesizarea sa ca de mai multe ori s-a prezentat la sediul
notarului Gratii Boris pentru a se interesa la ce etapa este dosarul de mostenire, insd notarul de fiecare
data a avut un comportament neadecvat si a refuzat furnizarea de informatii solicitate.

5. Prin notificarea din data de 4.09.2025, remisa prin intermediul oficiului postal, petitionarului
Ipati Eugeniu i s-a solicitat de catre Colegiul disciplinar al notarilor actualizarea informatiei, anexarea
documentelor si altor probe pertinente pentru elucidarea faptelor invocate in plangere pana la data de
19.09.2025.

6. Prin notificarea din data de 4.09.2025, remisa prin intermediul postei electronice, notarului
Gratii Boris i s-a solicitat prezentarea opiniei/explicatiilor de rigoare ca raspuns la petitia Inaintata.

7. La 24.09.2025, notarul Gratii Boris a expediat un raspuns pe posta electronica, prin care a
comunicat cd, la data de 11.06.2024 s-a adresat Volosina Elena, pentru deschiderea procedurii
succesorale dupi decesul sotului ei, Ipati Victor, decedat la 24.04.2024, c/p 0962211545407 si a
acceptat mostenirea prin declaratia de acceptare nr. 2-2606 din 11.11.2024.

8. Ulterior la data de 26.06.2025 s-au adresat copii defunctului pentru acceptarea succesiunii, fiul
defunctului, Ipati Eugeniu a acceptat mostenirea prin declaratia de acceptare nr. 2-2935 din
26.06.2024 si fiul defunctului, Sevostianov Alexei a acceptat mostenirea prin declaratia de acceptare
nr. 2-2938 din 26.06.2024.

9. La expirarea celor trei luni din data publicérii avizului, la biroul notarului s-au adresat
mogtenitorii defunctului, Ipati Eugeniu §i Sevostianov Alexei cu solicitarea de eliberarea a
Certificatului de mostenitor dupa decesul tatalui lor Ipati Victor, decedat la 24.04.2024.

10. Notarul Gratii Boris comunica ci a informat despre necesitatea de a prezenta actele de
proprietate a tuturor bunurilor detinute de defunct §i prezenta ulterioara a tuturor mostenitorilor,
intrucit se afld in conflict cu Volosina Elena, au comunicat ca nu este posibil de prezentat actele de
proprietate, intrucit nu le detin personal.

11. Astfel urmare a decesului cet. Ipati Victor, decedat la 24.04.2024, a fost deschis dosar de
mostenire nr. 741033/59- 2024, in urma cererii, dar nu s-a eliberat Certificat de mogstenitor legal din
lipsa neprezentérii actelor de proprietate, ce este obligatia mostenitorilor de a le prezenta.

12. Referitor la afirmatia ca: ” Prin comportamentul neadecvat si agresiv al notarului Gratii Boris
a dat dovadd de o persoand iresponsabild si cu o lipsd de integritate, fapt ce sunt grav lezate
drepturile i garantiile noastre ca mogtenitori legali ai defunctului Ipati Victor”, sunt neintemeiate
si nefondate §i au ca scop denigrarea reputatiei a mea ca notar”.

13. In cadrul sedintei din 7 noiembrie 2025 a participat notarul Gratii Boris si petitionarul Ipati

Eugeniu, Colegiul disciplinar al notarilor a elucitat circumstante de fapt si de drept.



14. Notarul Gratii Boris sustine ca petitionarul Ipati Eugeniu, intr-o manierd lipsitd de
fundamentare legala cere notarul sé-si asume responsabilitati de mediere, precum si alte atribuitii care
exced competentei conferite de lege in cadrul unei proceduri judiciare succesorale necontencioase.

15. Notarul apreciazi ca Ipati Eugeniu s-a prezentat in repetate rdnduri la sediul biroului si a
beneficiat de consultatii personale si gratuite privitor la demersurile sale, explicindu-i-se verbal
motivele refuzului (conform prevederilor art.10 alin. (1) din Legea 246/2018), precum si faptul ca

solutionarea demersurilor sale pe cale necontencioasd este imposibila.

B. Aprecierea Colegiului

16. Examinand materialele cauzei si cele declarate in cadrul sedintei publice, Colegiul a stabilit ci
notarul Gratii Boris 1n temeiul declaratiilor depuse de catre persoanele interesate (comostenitorii),
care nu au indicat date cu privire la existenta altor copii ce ar fi avut dreptul sa pretinda la mostenire.

17. Desi petitionarul sustine cd notarul nu a reactionat la demersurile sale privind solicitarea
audientei si oferirea explicatiilor, notarul confirma ca Ipati Eugeniu s-a prezentat in repetate randuri
la sediul biroului si a beneficiat de consultatii personale si gratuite privitor la demersurile sale,
explicandu-i-se verbal motivele refuzului (conform prevederlor art. 10 alin. (1) din Legea 246/2018),
precum si faptul ca solutionarea demersurilor sale pe cale necontencioasa este imposibila.

18. In cadrul sedintei Colegiului disciplinar, notarul Gratii Boris a ajuns la un consens cu
petitionarul Iapati Denis a explicat natura si obiectul actelor solicitate de la notar. La intrebarea
membrilor Colegiului dacé petitionarul are ceva de completat la materialele cauzei disciplinare, acesta
a comunicat cd nu are completéri sau probe ce ar confirma comportamentul notarului Gartii Boris.

19. In circumstantele descrise, Colegiul ajunge la concluzia cd in lipsa unei probe certe de adresare
a unei solicitdri scrise notarului Gratii Boris, care ar fi fost ignoratd de notar, Colegiul nu poate da
apreciere actiunilor/inactiunilor notarului din punct de vedere existentei sau lipsei unei pretinse
abateri disciplinare.

20. Avand in vedere cele elucidate supra, Colegiul nu a constatat o abatere disciplinara in actiunile
notarului Gratii Boris. Avand in vedere cele elucidate supra, Colegiul nu a constatat o abatere
disciplinard in actiunile notarului Gratii Boris iar la procedura disciplinard nu a fost prezentate probe
pertinente si concludente care ar confirma cele expuse in sesizarea petitionarului.

21. Prin urmare, in temeiul art.69 din Legea nr.69 din 14.04.2016 cu privire la organizarea
activitatii notarilor, pct. 24, pct. 43, pct. 48, pct.59 subpct.2), pct. 61-62 din Regulamentului
Colegiului disciplinar al notarilor, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.48 din 18.02.2019,

Colegiul disciplinar al notarilor cu sapte voturi pro,



HOTARASTE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspunderea disciplinard a notarului Gratii Boris,
depusa de catre Ipati Eugeniu, in legdtura cu lipsa abaterii disciplinare.

2. Prezenta Hotérare se comunica notarului Gratii Boris si petitionarului Ipati Eugeniu si se
publica pe pagina web oficiald a Ministerului Justitiei.

3. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestatd in instanta de judecatd in conformitate cu
prevederile Codului administrativ, in termen de 30 de zile de la data publicarii pe pagina web oficiala
a Ministerului Justitiei, fara a recurge la procedura prealabila.

4. Actiunile in instanta de judecatd prin care se contestd deciziile Colegiului disciplinar se

inainteaza impotriva Ministerului Justitiei.

Daniel PANTEA, Presedinte/ membru raportor




