MINISTERUL JUSTITIEI AL REPUBLICII MOLDOVA
Comisia de contestarie

HOTARARE Nr. 1
privind rezultatele examinarii contestatiei candidatei Macar Lucia

30 iulie 2024 mun. Chisinau

Candidata la functia de notar Lucia Macar, a depus contestatie impotriva Hotararii
Comisiei de licentiere a activitatii notariale (In continuare - CLAN) nr.1 din 16 iulie 2024,
contestand notele obtinute la proba scrisd si verbald, precum si aspectele privind
procedura de organizare si desfasurare a examenului.

In sustinerea contestatiei, candidata Lucia Macar, invoca mai multe motive de fapt
si de drept, din care rezulta un drept vatamat in sensul art. 17 Cod administrativ.

Inter alia, candidata invoca dupa cum urmeaza.

Candidata considera ca Comisia de contestatie trebuie sa examineze celelalte
raspunsuri a altor 10 candidati in comparatie cu raspunsul sdu, pentru o evaluare corecta
a raspunsului.

Mai invoca candidata ca pentru restabilirea acestui principiu la etapa
corespunzatoare, Comisia de contestatie urmeaza sa determine, prin audierea Tnregistrarii
celorlalti candidati, calitatea raspunsurilor lor pentru care 1i s-a acordat nota maximala de
10 (zece) si sd aplice respectiva procedura si fata de mine. Aceasta reevaluare ar trebui sa
asigure o aplicare uniforma si corecta a criteriilor de evaluare, eliminand orice posibilitate
de tratament discriminatoriu sau arbitrar.

Considera ca, prin contestatia respectiva la etapa datid, Comisia de contestatie
urmeaza sa verifice legalitatea temeiului activitatii administrative, corectitudinea
interpretarii notiunilor, proportionalitatea, egalitatea de tratament, impartialitatea,
securitatea juridica, motivarea, precum si exercitarea dreptului discretionar de cétre
Comisia de licentiere la evaluarea mea in cadrul probei verbale din 16 iulie 2024.

Suplimentar, mai invoca faptul ca, lipsa fiselor de examinare a raspunsurilor de catre
membrii Comisiei de licentiere cu indicarea calificativului acordat, lipsa baremului sau a
Regulamentului privind aprecierea lucrarii scrise in cadrul examenului de calificare in
profesia de notar demonstreaza in plus ca procedura de admitere in notariat fata de mine
este arbitrara si lasatd la libera apreciere a fiecarui membru din Comisia de Licentiere a
activitatii notariale, chiar si In limita unui membru care poate rasturna situatia dupa bunul
sau plac. Acest proces de examinare a lucrarii incdlca principiul previzibilitatii, ceea ce
submineaza transparenta si obiectivitatea evaluarii.

Tn acest context, atrage atentia asupra faptului ca, de citre Comisia de Licentiere, nu
au fost respectate prevederile legale ce vizeaza desfasurarea examenului. La proba
verbala, conform articolului 49 din Regulament, candidatul trebuie sa raspunda la



subiectele pe care le-a selectat personal, in mod aleatoriu, din mai multe variante
secretizate puse la dispozitia acestuia. Tn cazul meu, Tntrebarile au fost impartite in seturi
Tnainte de inceperea examenului si am fost obligata de Comisia de Licentiere sa aleg cate
o intrebare din fiecare set, contrar prevederilor normative. Aceasta actiune reprezinta o
incalcare grava a regulilor stabilite pentru desfasurarea examenului, astfel cum sunt
specificate in Ordinul Ministrului Justitiei nr. 631/2017.

Sustine ca 1n cadrul probei verbale, am avut impresia ca Comisia de licentiere a
intentionat sa creeze conditiile necesare pentru a declara nulitatea acesteia. Aceasta
suspiciune se bazeaza pe natura si continutul intrebarilor adresate in timpul probei. De
exemplu, prima intrebare intitulata ,, Raspunderea notarului stagiar ” nu vizeaza in nici
un mod activitatea notariala efectuata de notarii titulari si nu testeaza competentele
esentiale necesare pentru exercitarea acestei profesii.

Similar, pentru a restabili echitatea si corectitudinea in cazul nostru, solicita
candidata anularea notelor acordate si reevaluarea in conditii echitabile, cu respectarea
strictd a normelor legale si regulamentare aplicabile. Avand in vedere prejudiciul adus
calificativului nostru, este necesara aplicarea nulitatii evaluarii, asa cum s-a procedat si
in cazul concursului pentru Procuror General, pentru a proteja interesul public si a
mentine standardele de integritate in procesul de evaluare.

Tn temeiul motivelor invocate in contestatie candidata Lucia Macar, solicit:

1. In temeiul p. 72 din Regulamentul OMJ631/2017, candidata contestd
evaluarea (notarea/calificarea) obtinute la proba verbala din data de 16 1ulie 2024, si
solicitd analiza prezentei contestatii §i reexaminarea in mod corect.

2. In baza p. 75 din Regulamentul OMJ631/2017, candidata contesta procedura
de desfasurare a examenului atat total cat si in particular proba scrisa si cea verbala, si
solicita sesizarea de catre membrii Comisiei de contestatiec a Comisiei de licentiere in
vederea anularii examenului.

3. In virtutea prevederilor legale enuntate ce vizeaza aspectul plenipotential al
Comisiei de contestatie, cat si a actului administrativ sub forma Hotararii nr. 1 din 16 iulie
2024 emise de catre CLAN, candidata contesta si solicita anularea integrald si in tot a
actului administrativ individual defavorabil sub forma Hotararii nr. 1 din 16 1ulie 2024
emise de catre CLAN ca fiind ilegal.

Totodata, Candidata Lucia Macar, invoca faptul ca Comisia de Licentiere a
Activitatii Notariale a Republicii Moldova, in hotararea sa din 16 1ulie 2024, indica ca
hotararea sa poate fi contestata la Comisia de contestatie prin depunerea unei contestatii
in termen de 3 zile lucratoare de la receptionarea hotararii, prin intermediul
secretariatului Ministerului Justitiei. In cazul respingerii contestatiei de cdtre Comisia
de contestatie, hotardrea poate fi contestatd in instanta de contencios administrativ in
termen de 30 de zile, fara a se recurge la procedura prealabila.
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Mai invoca ca analizdnd prevederile legale, este evident, faptul ca hotararea
respectiva nu poate fi contestata in fata Comisiei de contestatie.

Totusi in perspectiva interpretdrii diferite a prevederilor legale, face uz de
prevederile punctelor 2 si 3, pe care le considera eronate, din cadrul Hotararii Comisiei
de licentiere din 16 iulie 2024, si contestd hotararea respectivd in fata Comisiei de
contestatie, totusi reprezinta un act administrativ care Incd nu a fost rasturnat.

Avand in vedere aceste alegatii Comisia de contestatie va examina contestatia
depusa de Macar Lucia.

I. Cu referire la contestarea evaluarii (notarii/calificarii) obtinute la proba
verbala din data de 16 iulie 2024, si solicitarea de a analiza prezenta contestatie si
reexaminarea in mod corect.

Comisia de contestatie a reevaluat raspunsul la proba verbald a candidatei Macar
Lucia si a apreciat raspunsul cu nota 8,6, in conformitate cu p. 74 al Regulamentului
privind modul de desfasurare a examenului de calificare in profesia de notar si de
contestare a rezultatelor acestuia aprobat prin Ordinul Nr. OMJ631/2017 din 07.08.2017
(Tn continuare — Regulamentul OMJ631/2017).

In asa mod, a fost mentinut rezultatul obtinut la proba verbala, iar candidata Macar
Lucia, va fi informata despre acest fapt, conform p. 77 al Regulamentului OMJ631/2017.

In special, Comisia de contestatie mentioneaza ca primul subiect la proba verbala
intitulat ,, Raspunderea notarului stagiar”, nu a poate fi apreciat cu punctajul maxim — 5,
or, candidata initial, nu a raspuns complet la subiect. Totodata, candidata foloseste
expresii de genul: nu-mi amintesc, mi-a zburat din cap, am uitat cum se numeste, stiu la
notari si nu si pentru notarul stagiar. La fel, candidata nu raspunde fluent la subiect.
Membrii CLAN au decis si adreseze intrebiri de concretizare. In cele din urma, la
subiectul 1, Candidata a oferit raspunsurile in concordanta cu prevederile art. 19 din
Legea nr. 69/2016, datorita intervenirii membrilor CLAN cu intrebari de concretizare.

I1. Cu referire la contestarea Hotararii CLAN nr.1 din 16 iulie 2024, in partea
aspectelor privind procedura de organizare si desfasurare a examenului.

In baza p. 75 din Regulamentul OMJ631/2017, candidata contestd procedura de
desfasurare a examenului atat total cat si in particular proba scrisa si cea verbala, si
solicita sesizarea de catre membrii Comisiei de contestatiec a Comisiei de licentiere in
vederea anularii examenului.

1. Pe de o parte, studiind motivele de fapt si de drept invocate de candidata Macar
Lucia, in raport cu circumstantele cauzei sale, Comisia de contestatie le considera in parte
neintemeiate si le va respinge.

1.1. Astfel, Comisia de contestatie va respinge ca neintemeiata cerinta n partea in
care candidata contesta procedura de desfasurare a examenului in particular proba scrisa.
Or, prin Hotararea CLAN nr. 1 din 08.07.2024, ultima a anulat Decizia Comisiei de
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licentiere a activitatii notariale nr. PS18 din 11 iunie 2024 privind nepromovarea
examenului de calificare Tn profesia de notar de catre candidata Macar Lucia si a admis
candidata Macar Lucia pentru sustinerea probei verbale — etapa Il a examenului de
calificare in profesia de notar.

1.2. La fel, in partea in care candidata contestd procedura de desfasurare a
examenului, in particular proba verbala, si solicita sesizarea de catre membrii Comisiei
de contestatie a Comisiei de licentiere in vederea anularii examenului, Comisia de
contestatie constata netemeinicia unor motive invocate.

1.3. Astfel, Comisia de contestatie va respinge motivul contestatiei, potrivit caruia
candidata solicitd s fie examinate celelalte raspunsuri a altor 10 candidati in comparatie
cu raspunsul sau or, acest motiv este neintemeiat legal si procedural.

Tn acest sens, potrivit p. 72 al Regulamentului OMJ631/2017

,/2. Comisia de contestatie analizeaza contestatiile depuse si reexamineaza lucrarile
la proba scrisd si raspunsurile la proba verbald, conform acelorasi reguli privind
procedura de evaluare a rezultatelor examenului.”

La fel, in conformitate cu Regulamentul OMJ631/2017:

., 49. In cadrul probei verbale candidatul la examen raspunde la subiectele pe care
le-a selectat personal, in mod aleatoriu, din mai multe variante secretizate puse la
dispozitia acestuia. Expunerea raspunsului la proba verbala incepe cu primul subiect si
continua in ordinea subiectelor. Durata expunerii candidatului este de maximum 15
minute la fiecare subiect §i poate fi extinsa de Comisia de licentiere in cazul adresarii
intrebarilor de concretizare a raspunsurilor la subiecte.

52. Evaluarea raspunsurilor candidatilor la proba scrisa si verbala se face dupa
finalizarea etapei respective a examenului. Evaluarea raspunsurilor la fiecare subiect al
probelor scrise si verbala se realizeaza separat cu aplicarea scarii de notare de la 1 la
5. Fiecare membru al Comisiei de licentiere prezent la sedinta aplica semndtura pe
fiecare pagina a lucrarii verificate si trece in borderoul de notare, prevazut la anexa nr.
2, nota de evaluare a raspunsului la fiecare subiect, precum si punctajul total acumulat,
rezultand din suma notelor de evaluare a raspunsului la fiecare subiect.

52/1. Evaluarea raspunsurilor candidatilor la proba verbala are loc in ziua
sustinerii acestei etape, sau, in cazul in care nu este posibil, la decizia Comisiei de
licentiere, in urmatoarea zi lucratoare.

55. Nota la proba scrisa si nota la proba verbala reprezinta media aritmetica a
punctajelor totale acordate de catre fiecare membru al Comisiei de licentiere §i se inscrie
in centralizatorul comun al notarii probei scrise/probei verbale, prevazut in anexa nr. 4,
care se semneaza de membrii Comisiei de licentiere. Nota se calculeaza la nivelul
sutimilor.”
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Astfel, potrivit prevederilor normative precitate, nici Comisia de licentiere nu
apreciaza raspunsurile unui candidat, in comparatie cu raspunsul altui candidat. Drept
urmare, Comisia de contestatie nu are competenta legald de a aprecia raspunsul la proba
verbala In comparatie cu alte raspunsuri a altor candidati.

1.4. La fel, se constatd netemeinice si se resping motivele invocate privind lipsa
fiselor de examinare a raspunsurilor de catre membrii Comisiei de licentiere cu indicarea
calificativului acordat, lipsa baremului sau a Regulamentului privind aprecierea lucrarii
scrise in cadrul examenului de calificare in profesia de notar, or, membrii CLAN
prezenti, au respectat prevederile p. 32; 34; 35; 36; 38; 41; 49; 50 al Regulamentului
OMJ631/2017.

1.5. Deopotriva sunt neintemeiate si se resping alegatiile precum ca n cadrul
desfasurarii examenului la proba verbala, in cazul candidatei, intrebarile au fost
Impartite in seturi inainte de inCeperea examenului si a fost obligata de Comisia de
Licentiere sa aleaga céate o intrebare din fiecare set, contrar prevederilor normative. Or,
potrivit inregistrarii audio (00:02:12 -00:02:20), la intrebarea candidatei: ,,- s amestec
sau sa extrag” subiectele, membrii CLAN au explicat sa procedeze sum doreste.

1.6. Comisia de contestatie, respinge ca neintemeiat si motivul invocat, Tn partea ce
tine de nulitatea probei verbale, bazata pe natura si continutul ntrebarilor adresate in
timpul probei, in sensul ca prima intrebare intitulata ,,Raspunderea notarului stagiar”, in
opinia candidatei, nu vizeaza n nici un mod activitatea notariala efectuata de notarii
titulari si nu testeaza competentele esenyiale necesare pentru exercitarea acestei profesii.

Comisia de contestatie 1si intemeiaza aceasta concluzie pe faptul ca art. 11 din Legea
nr. 69/2016 cu privire la organizarea activitatii notarilor, ,,Notarul are urmatoarele
obligatii: e) sa asigure conditii pentru efectuarea stagiului de cdtre notarii stagiari.”

In acelasi timp, potrivit art. 17 alin. (1); 19 alin. (1), (2) din Legea nr. 69/20186,
Persoana care a promovat concursul de admitere la stagiu este repartizata aleatoriu de
catre Camera Notariala la un notar, care devine notar conducidtor de stagiu. Notarul nu
poate refuza primirea notarului stagiar la stagiu fara motive intemeiate. Notarul stagiar
raspunde disciplinar pentru abaterile de la obligatiile ce ii revin potrivit legii. Constituie
abatere disciplinara: a) absenfa nemotivata de la stagiu; b) neindeplinirea sau
indeplinirea necorespunzatoare a indicatiilor Camerei Notariale, ale notarului
conducator de stagiu sau a programului de stagiu, ¢) divulgarea secretului profesional;

Toate aceste activitati ale notarului stagiar, sunt supravegheate de notarul conducator
de stagiu. Prin urmare, aspectele ce tin de ,,Raspunderea notarului stagiar”, vizeaza in
mod direct activitatea notariala efectuata de notarii titulari si respectiv, testeaza
competentele esentiale necesare pentru exercitarea acestei profesii.

2. Pe de alta parte, studiind motivele de fapt si de drept invocate de candidata Macar
Lucia, in partea in care candidata contestd procedura de desfasurare a examenului, in
particular proba verbala, si solicita sesizarea de catre membrii Comisiei de contestatie a

Comisiei de licentiere in vederea anularii examenului, in raport cu circumstantele cauzei
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sale, Comisia de contestatie considera partial intemeiatd contestatia in partea contestarii
procedurii de organizare si desfasurare a examenului de calificare in profesia de notar,
din motivele de fapt si de drept, dupa cum urmeaza.

2.1. Astfel, candidata invoca:

., Proba verbala la sesiunea curenta din data de 1 iulie 2024 a fost apreciata de 6
(sase) membrii ai Comisiei de licentiere, dintre care erau doi notari alesi de catre
comunitatea notarilor.

Pe cand la data de 16 iulie 2024, eu in calitate de candidat, am fost apreciata doar
de cdtre 5 (cinci) membri. Fiind absentd membrul Comisiei de licentiere doamna OBADA
CONSTANTA notar, aleasa de catre comunitatea notarilor.

Astfel am fost apreciata de un numar mai mic de membri, fapt ce efectiv se reflecta
asupra notei pe care o poate lua candidatul [...].

Este predictibil faptul ca Comisia de licentiere o sa-si motiveze neinsemnatatea
lipsei unui membru atat timp cér a fost asigurat cvorumul, dar aceasta argumentare nu
rdastoarnd situatia invocatd, ce vizeaza egalitatea de tratament fata de mine n situafie
similar, unde media notei a fost calculata din pozitia a mai multor membri, decit in
situatia mea.

Deopotriva solicit a nu se incurca cvorumul deliberativ necesar pentru desfasurarea
sedintei Comisiei de licentiere §i emiterea deciziilor, cu desfasurarea si evaluarea probei
verbale si tratarii identice a partiCipantilor in cadrul procedurii administrative. Or,
conform prevederilor normative sedinta Comisiei de licentiere §i desfasurarea probei
examenului sunt doud institutii diferite.

Consider ca, prin contestatia respectiva la etapa data, Comisia de contestatie
urmeaza sa verifice legalitatea temeiului activitafii administrative, corectitudinea
interpretarii notiunilor, proporgionalitatea, egalitatea de tratament, imparzialitatea,
securitatea juridica, motivarea, precum §i exercitarea dreptului discretionar de catre
Comisia de licentiere la evaluarea mea in cadrul probei verbale din 16 iulie 2024.”

2.2. Potrivit art. 24 alin. (1), (4) din Legea nr. 69 din 14.04.2016, cu privire la
organizarea activitdfii notarilor ,, (1) Comisia de licentiere se formeaza prin ordinul
ministrului justitiei si este compusa din 7 membri: 3 membri alesi de catre Adunarea
Generala a Notarilor, 4 membri desemnati de catre Ministerul Justitiei, dintre care un
reprezentant din randul societatii civile selectat prin concurs de catre Ministerul Justitiei.
(4) Prin ordin al ministrului justitiei, conform ordinii si procedurii stabilite la alin. (1),
sint numiti §i cei 7 membri supleanti ai Comisiei de licentiere.”

Potrivit art. 25 din aceeasi lege, ,,(1) Sedintele Comisiei de licentiere sint deliberative
daca la ele participa cel putin 4 membri. Hotararile Comisiei de licentiere se adopta prin
votul majorititii membrilor numiti. (2) In cazul in care un membru al Comisiei de
licentiere este in conflict de interese, acesta este obligat sa se abtina de la examinare sau
poate fi recuzat printr-o hotarare a Comisiei de licentiere. Membrul recuzat este
substituit de un membru supleant.”
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2.3. Tn conformitate cu Ordinul nr. 641 din 11.08.2017 cu privire la aprobarea
Regulamentului privind organizarea si functionarea Comisiei de licentiere a activitatii
notariale si procedura de selectare a membrilor Comisiei de licentiere a activitatii
notariale (in continuare — Regulamentul OMJ641/2017),

3. Comisia este compusa din 7 membri, conform repartizarii prevazute la art. 24
alin. (1) din Lege.

4. Componenta nominala a Comisiei, inclusiv desemnarea celor 7 membri supleanti
ai Comisiei, se aproba prin ordinul ministrului justitiei.

26. Sedinta Comisiei este deliberativa daca la ea sint prezenti cel putin 4 membri ai
acesteia. Hotaririle Comisiei se adopta cu votul majoritatii membrilor numiti.”

2.4. Mai mult, potrivit p. 19. 2); 22. Din Regulamentul OMJ641/2017,

., 19. Comisia are urmatoarele atributii:

2) desfasoara examenul de calificare in profesia de notar si aproba rezultatele
acestuia;

22. Membrii Comisiei au urmatoarele obligatii:

1) sa exercite atributiile in conformitate cu legislatia;

2) sa participe la sedintele Comisiei, sa examineze dosarele de participare la
examen/concurs, sa verifice lucrdarile candidatilor la examen/concurs;

3) sa participe la adoptarea hotdardrilor si/sau deciziilor Comisiei;

La fel, potrivit p. 25; 27; 28 din Regulamentul OMJ641/2017,

. 23. Membrii Comisiei §i, dupa caz, membrii supleanti se anunta despre data, ora
si locul convocarii sedintei, ordinea de zi cu cel putin 3 zile lucratoare inainte de sedinta.
Comisiei informeaza presedintele, secretarul Comisiei §si membrul sau supleant despre
acest fapt cu 2 zile lucratoare inainte de data desfasurarii sedintei Comisiei.

28. Membrul supleant ia locul membrului Comisiei in cazurile prevazute la pct. 8
subpct. 2)-6), pct. 21 subpct. 5), pct. 22 subpct. 4).”

2.5. Potrivit p. 55. din Regulamenitul OMJ631/2017, nota la proba scrisa si nota la
proba verbala reprezintid media aritmeticd a punctajelor totale acordate de cdtre fiecare
membru al Comisiei de licentiere si se inscrie in centralizatorul comun al notarii probei
scrise/probei verbale, prevazut in anexa nr. 4, care se semneaza de membrii Comisiei de
licentiere. Nota se calculeaza la nivelul sutimilor.

Drept urmare, obligatia de a desfasura examenul de calificare in profesia de notar,
de a aproba rezultatele acestuia si de a participa la acest proces, sd@ verifice lucrarile

candidatilor la examen/concurs, 1i revine Comisiei in componenta sa deplina prevazuta
la art. 24 alin. (1), (4) din Legea nr. 69 din 14.04.2016.
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2.6. Toate aceste prevederi legale sunt menite pentru a asigura desfasurarea
examenului de calificare in profesia de notar si procedura de evaluare a rezultatelor
examenului de ciatre CLAN in componenta sa deplina.

2.7. La randul sau, candidatul aspirant la functia de notar, are dreptul sa fie notat
la proba scrisa si proba verbala de catre fiecare membru al Comisiei de licentiere,
adici de CLAN in componenta legala deplini, iar lipsa unui membru CLAN il
dezavantajeaza pe candidat.

Or, avand 1n vedere ca nota la proba scrisa §i nota la proba verbala reprezinta
media aritmetica a punctajelor totale acordate de cdtre fiecare membru al Comisiei de
licentiere, rezultatul mediei aritmetice in anumite conditii, poate varia spre crestere, in
dependenta de numarul persoanclor din a caror note este formata media data.

2.8. Raportat la caz, candidata a obtinut urmatorul punctaj rezultdnd din suma
notelor de evaluare a raspunsului la fiecare subiect a probei verbale: 8+8+9+9+9 = 43,
media aritmeticd fiind 8,6. In cazul in care erau prezenti toti membrii Comisiei de
licentiere si candidata obtinea inca doud evaludri cu punctajul 9 (or, acesta este punctajul
oferit de majoritatea membrilor Comisiei), atunci media aritmetica era nota 8,71. lar in
cazul in care erau prezenti toti membrii Comisiei de licentiere si candidata obtinea inca
doua evaluari cu punctajul 10, atunci media aritmetica era nota 9.

2.9. Analizand hotararile CLAN plasate pe pagina web a Ministerului Justitiei
Comisia de contestatie a constatat ca membrul CLAN DI Andrei Blosenco, a fost absent
la sedintele din 14.11.2023; 15.02.2024; 02.05.2024; 30.05.2024; 03.06.2024;
04.06.2024; 11.06.2024; 25.06.2024; 01.07.2024; 08.07.2024, 16.07.2024.

Deci, membrul CLAN DI Andrei Blosenco a absentat la 11 sedinte consecutive a
CLAN, adica la toate sedintele despre care exista informatie si la 10 sedinte consecutive
pana la sedinta din 16.07.2024.

2.10. Potrivit p. 3) din raspunsul CLAN din 29.07.2024, la cererea formulata de
Comisia de contestatie, ,,Referitor la participarea dlui Andrei Blosenco la sedinte, dlui a
fost informat de fiecare data despre convocarea sedintelor, asa cum prevede
Regulamentul privind organizarea si functionarea Comisiei de licentiere a activitatii
notariale si procedura de selectare a membrilor Comisiei de licentiere a activitatii
notariale, aprobat prin Ordinul Ministerului Justitiei nr. 641/2017, dar Dlui nu s-a
prezentat si nici nu a anuntat ca nu va participa la sedinte pentru a fi asigurata prezenta
supleantului, desi membrul supleant al dlui Blosenco Andrei — dna Golubciuc Olga a
comunicat secretarului ca nu va mai participa la nici o sedintd, din cauza starii
sanatatii”, avandu-se n vedere din raspunsul CLAN, ca si cum aceasta a mai participat
la sedintele anterioare in calitatea sa de membru supleant.
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2.11. Totodata studiind procesul-verbal al sedintei Comisiei de licentiere a activitatii
notariale din 16.07.2024, privind desfasurarea etapei II — proba verbala a examenului de
calificare in profesia de notar, in temeiul hotararii CLAN nr. 1 din 08.07.2024, Comisia
de contestatie a stabilit ca la data de 16.07.2024, proba verbald a examenului de calificare
n profesia de notar, cu participarea candidatei Macar Lucia, s-a desfasurat in absenta a
doi membri CLAN si anume: Andrei Blosenco si Constanta Obada.

In acest sens, avand in vedere ci pentru sedinta din 16.07.2024, era clar ci membrul
CLAN Constanta Obada, este in imposibilitate sa participe la sedinta si a solicitat
Tnlocuirea ei cu supleanta sa (Secrieru lana), totusi in procesul-verbal al sedintei Comisiei
de licentiere a activitatii notariale din 16.07.2024, este mentiunea despre absenta dnei
Constanta Obada si nu despre absenta supleantei sale (Secrieru lana).

Acest fapt atesta ca secretariatul contrar prevederilor normative, nu a asigurat
informarea supleantei si completarea CLAN cu membrul supleant.

2.12. Mai mult decét atat, inca la data de 08.07.2024, era cunoscut faptul ca membrul
CLAN DI Andrei Blosenco, a fost absent la sedintele din 14.11.2023; 15.02.2024;
02.05.2024; 30.05.2024; 03.06.2024; 04.06.2024; 11.06.2024; 25.06.2024; 01.07.2024,
adica a absentat la 9 sedinte consecutive pana la sedinta din 08.07.2024, acest fapt vadeste
cel putin despre renuntare benevoli la calitatea de membru CLAN a Dlui Andrei
Blosenco, la fel si faptul ca a absentat nemotivat la doud sedinte consecutive.

Totodata se cunostea ca membrul supleant dna Golubciuc Olga a comunicat
secretarului ca nu va mai participa la nici o sedinta, din cauza starii sanatdtii, adica a
renuntat benevol la calitatea de membru CLAN.

Prin urmare, la data de 08.07.2024, deja erau prezente temeiurile de incetare a
mandatului membrului si membrului supleant CLAN Dlui Andrei Blosenco si a Dnei
Golubciuc Olga. Cu toate acestea, CLAN si secretariatul acesteia, NU luat masuri pentru
a asigura deplindtatea Comisiei de licentiere in componenta prevazuta la art. 24 alin.
(1) din Legea nr. 69/2016 si nu a solicitat Ministrului Justitiei sa intervina in acest sens.

Totodatd, nu este clar motivul neprezentarii in sedinta din 16.07.2024, a membrei
supleante a membrului CLAN Constanta Obada.

2.13. Este relevant si faptul cd desi prin raspunsul din 29.07.2024, la cererea
formulata de Comisia de contestatie, CLAN sustine ca secretariatul a informat membrii
supleanti, totusi se atestd ca CLAN si secretariatul acesteia nu a luat masuri suficiente
si reale pentru a asigura componenta integrala a CLAN pentru proba verbald a
candidatei Macar Lucia, fapt confirmat si prin procesul-verbal al sedintei CLAN din
16.07.2024, in care sunt indicati ca fiind absenti membrii CLAN, Constanta Obada si
Andrei Blosenco, desi trebuia sa fie indicata absenta supleantilor lor, care le-au luat locul
conform p. 27, 28 din Regulamentul OMJ641/2017, daca acestia au fost informati despre
desfasurarea sedintei si necesitatea acestora de a participa la sedinta stabilita.
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La caz, insa, secretariatul CLAN nu a prezentat proba informarii membrilor
supleanti pentru sedinta din data de 16.07.2024.

2.14. In aceasti ordine de idei, potrivit p. 32. din Regulamentul OMJ631/2017 ,, 32.
A doua etapa a examenului se desfasoara in termen de cel mult 15 zile lucratoare de la
intocmirea centralizatorului comun al notarii probei scrise in conformitate cu prevederile

pct. 55”7

2.15. Avand in vedere ca centralizatorul comun al notarii probei scrise (Anexa 4),
intocmit conform pct. 76/1 al Regulamentului OMJ631/2017, a fost intocmit la data de
08.07.2024, iar potrivit hotararii CLAN nr. 1 din 08.07.2024 desfasurarea etapei Il —
proba verbala a examenului de calificare in profesia de notar pentru Lucia Macar a fost
stabilitd pentru data de 16.07.2024, adica peste 6 zile lucratoare, chiar daca la data
respectivd nu erau prezenti doi membri CLAN si supleantii lor, totusi CLAN a avut
suficient timp, adica inca 9 zile lucratoare, pentru a stabili desfiasurarea etapei IT1 —
proba verbald a examenului de calificare in profesia de notar pentru Lucia Macar,
pentru o data ulterioara, cu asigurarea componentei depline a CLAN.

2.16. In altd ordine de idei, invocam si faptul ca Regulamentul OMJ631/2017,
opereaza cu notiunea de ,,Hotarare a Comisiei de licentiere a profesei de notar si/sau a
Comisiei de contestatie, la punctele 19; 60; 69/1; 76; 77; 76/1; 78/1; 78/2; 79; 80; 82.”

2.17. Totodata, potrivit p. 55 din Regulamentul OMJ631/2017, ,, Nota la proba
scrisd §i nota la proba verbala reprezinta media aritmetica a punctajelor totale acordate
de cdtre fiecare membru al Comisiei de licentiere [...]”. Deci, nu se mentioneaza ca nota
la proba verbala reprezintd media aritmetica a punctajelor acordate de membrii prezenti
ai Comisiei de licentiere.

La fel, potrivit p. 54-59 din Regulamentul OMJ631/2017, este stabilita procedura de
evaluare si notare, a raspunsului la proba verbala si anume:

- mai intai in baza borderourilor de notare a probei scrise/probei verbale se
intocmeste centralizatorul notarii probei scrise/probei verbale;

- apoi, nota la proba verbala reprezinta media aritmetica a punctajelor totale
acordate de catre fiecare membru al Comisiei de licentiere si se inscrie in
centralizatorul comun al notarii probei scrise/probei verbale, prevazut in
anexa nr.4, care se semneaza de membrii Comisiei de licentiere. Nota se
calculeaza la nivelul sutimilor ;

- apoi, dupa completarea centralizatorului comun al notarii probei scrise,
lucrarile se descifreaza si rezultatele se indicd in centralizatorul nominal
prevazut in anexa nr.5, care se semneaza de membrii Comisiei de licentiere ;

- apoi, Pe baza centralizatoarelor comune intocmite separat pentru probele
scrisd si verbala se intocmeste centralizatorul nominal pentru ambele probe,
conform anexei nr.5 ;
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- apoi, pe baza centralizatorului nominal se Intocmeste tabelul de totalizare a
rezultatelor etapelor examenului, conform anexei nr.6, care se semneaza pe
fiecare fila de membrii Comisiei de licentiere;

- i numai dupa aceste etape, Comisia de licentiere adopta hotararea privind
rezultatele examenului se publica pe pagina web a Ministerului Justitiei.

2.18. Drept urmare, evaluarea raspunsurilor candidatilor la proba scrisa si verbala si
hotararea CLAN privind rezultatele examenului, se efectuiaza la etape diferite. Totodata,
evaluarea raspunsurilor candidatilor la proba scrisa si verbala, se efectuiaza de toti
membrii CLAN desemnati, iar hotararea CLAN privind rezultatele examenului poate fi
adoptata cu votul maoritatii membrilor CLAN desemnati.

2.19. Avand in vedere motivele de fapt si de drept invocate la p. 2.2. - 2.18, Comisia
de contestatie constata incalcarea procedurii de organizare i desfasurare a examenului
de calificare in profesia de notar, etapa Il — proba verbala a examenului de calificare in
profesia de notar, din 16.07.2024, in privinta candidatei Macar Lucia, in partea examinarii
si evaluarii acesteia de o Comisie de licentiere incompleti in componenti numerica
contrara prevederilor art. 24 din Legea nr. 69/2016, p. 55 din Requlamentul Nr.
OMJ631/2017, p. 3; 22 sbp. 2), 3); 25; 27; 28; din Requlamentul OMJ641/2017.

Astfel lui Macar Lucia i-a fost incalcat dreptul de a fi notata la proba verbala de
ciatre fiecare membru al Comisiei de licentiere, adicd de CLAN in componenta legala
deplina.

2.20. In alta ordine de idei, in conformitate cu p. 66.; 67. al Regulamentului
OMJ631/2017,

,66. In termen de 3 zile lucrdtoare de la receptionarea deciziei motivate de
nepromovare a examenului, sub sanctiunea decaderii din drept, candidatul care nu este
de acord cu aceasta decizie poate depune o contestatie la secretariatul Ministerului
Justitiei, care o remite in aceeasi zi secretarului Comisiei de licentiere. Contestatia se
depune in forma scrisd sau prin posta electronica.

67. Candidatul poate contesta notele obtinute la probele scrisa si verbala, precum
si aspectele privind procedura de organizare §i desfasurare a examenului.”

2.21. Studiind Hotararea CLAN nr. 1 din 16 1ulie 2024, se atestd faptul cad aceasta
cuprinde:

- promovarea probei verbale a examenului de calificare Tn profesia de notar,
desfasurata la data de 16 iulie 2024, de catre candidata Macar Lucia;

- mentiune ca prezenta hotarare poate fi contestatd la Comisia de contestatie
prin depunerea unei contestatii in termen de 3 zile lucrdtoare de la receptionarea deciziei;

- mentiunea ci ,,In cazul respingerii contestatiei de citre Comisia de contestatie,
prezenta hotarare poate fi contestatd in instanta de contencios administrativ (Judecatoria
Chisindu sediu Rascant, str. Kiev 3 mun. Chisinau), in termen de 30 (treizeci) zile, fara a
se recurge la procedura prealabila.
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2.22. Totodata, in conformitate cu p. 78 al Regulamentului OMJ631/2017,

,78. In cazul respingerii contestatiei de cdtre Comisia de contestatie, decizia
Comisiei de licentiere de nepromovare poate fi contestatd in instanta de contencios
administrativ, fara a recurge la procedura prealabila. Notele acordate de Comisia de
licentiere si de Comisia de contestatie nu pot fi contestate in instanta de judecata si nu
pot face obiectul examinarii de catre instanta de judecata.”

2.23. Cu alte cuvinte, candidatul poate contesta in instanta de contencios
administrativ doar decizia Comisiei de licentiere de nepromovare a examenului, si doar
in partea ce tine de aspectele privind procedura de organizare §i desfasurare a
examenului, dar nu si decizia de promovare a probei verbale cu nota 8,6. Or, notele
acordate de Comisia de licentiere si de Comisia de contestatic nu pot fi contestate in
instanta de judecata.

2.24. Incalcarile a procedurii de organizare si desfasurare a examenului constatate
la p. 2.19; 2.24; din partea descriptiva a prezentei hotarari, in opinia comisiei de
contestatie constituie un viciu deosebit de grav si acest lucru este evident in cadrul
aprecierii concludente a tuturor circumstantelor care se iau in considerare.

In aceasti parte Comisia de contestatie considerd intemeiati contestatia depusi de
candidata Macar Lucia si in legatura cu aceasta Comisia de contestatie, va sesiza Comisia

eqe w0

privinta candidatei Macar Lucia.

I11. Cu referire la solicitarea anularii integrale si Tn tot a actului administrativ
individual defavorabil sub forma Hotararii nr. 1 din 16 iulie 2024 emise de citre
CLAN ca fiind ilegal.

3. Comisia de contestatie va respinge aceasta soliCitare din motiv de lipsa de
competenta.

Astfel, reiesind din motivele de fapt si de drept expuse supra, in temeiul p. 72 — 77
al Regulamentului OMJ631/2017, comisia de contestatie,

A HOTARAT:

1. Se admite partial contestatia depusa de candidata Macar Lucia.

2. Se reevalueaza raspunsul la proba verbala a candidatei Macar Lucia cu nota
8,6. Se informeazd candidata Macar Lucia despre mentinerea rezultatului
obtinut la proba verbala.

3. Se considera intemeiatd partial contestatia in partea contestarii procedurii de
organizare si desfasurare a examenului de calificare Tn profesia de notar, etapa
Il — proba verbala a examenului de calificare in profesia de notar, in privinta
candidatei Macar Lucia.
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4. Comisia de contestatie, sesizeazd Comisia de licentiere, in vederea examinarii
posibilitatii anularii rezultatelor examenului, in privinta candidatei Macar
Lucia.

Membrii Comisiei de contestatie:

Ciuperca Maria semnat
Bajag Vitalie semnat
Gulian Irina semnat
Popescu Dorin semnat

Sprincean Svetlana semnat
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